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Forord fra Redd Barna

Retten til sitt eget liv

Utgangspunktet for denne rapporten er barn og unges rett til aleve sine liv
uten a bli seksuelt utnyttet. De har rett til & sgke nagrhet og kontakt og de har
rett til respekt for sine kroppslige og psykiske grenser. Redd Barna arbeider
daglig mot seksuell utnytting av barn og unge i alle former og registrerer en
gkning av seksuelle overgrep og at barn og unges egne grenser tayes. | sam-
arbeid med andre bekymrede ungdoms-, minoritets-, prostitugons- og rettig-
hetsorganisasjoner, tok vi derfor initiativ til et progekt for & undersgke hvor-
vidt og i tilfelle hvordan ungdom utsettes for sexpress og utnytting i Norge.

Progektet Retten til Sitt eget liv er delt i to. Vi bestilte en systematisk
analyse av ungdoms situasjon, forstaelse og holdninger fra NOVA og det er
resultatene fra denne studien som presenteres i denne rapporten som har fétt
tittelen Ansvar i grenseland. | progektets andre del foretar ungdom selv en
undersgkelse og resultatene presenteres i en separat Redd Barna rapport.
Konklugionene fra de to undersgkelsene skal brukes til & veilede politikere,
hjelpeapparatet og skolene i deres forebyggende arbeid. Samtidig vil de gi
kunnskap til foreldre og barn og unge selv.

ECPAT Norge, Pro-sentret (Liv Jessen, Bjarg Norli), Nagonat kunn-
skapssenter om vold og traumatisk stress (Geir Borgen), PRESS (Hedi
Brynildsen Grande), Agenda X ved Antirasstisk Senter (Inger Aguilar), MiRA
Ressurssenter for innvandrer- og flyktningkvinner (Meltem Safak Lundsten,
Attia Mirza Mehmood) og Stettesenteret mot Incest i Odo (Carina Falch) har
utgjort en referansegruppe, som har hatt livlige og inspirerende diskugoner og
kommet med faglige innspill. Turid Heiberg (progektleder), Kga Hegg, Astrid
Tveteraas og Annette Giertsen fraRedd Barna har ledet progektet.

Stiftelsen Helse- og Rehabilitering, Barne- og familiedepartementet,
Redd Barnas Forskningsfond og Redd Barna har finansiert progektet.

FNs konvengon om barnets rettigheter og norske myndigheter under-
streker blant annet barns rett til beskyttelse, trygghet, omsorg og helse. Det
framheves at barn under 18 & ikke skal utnyttes seksuelt eller pa andre
mater tvinges og lokkes inn i seksuelle handlinger. Et offentlig engasjement
er en forutsetning for a trygge barn og unge, men som denne undersgkelsen
viser trenger vi kontinuerlig & felge med pa om tiltak virkelig fungerer etter
sin hensikt. Barn og unge er selv de beste til afortelle ossom saer tilfellet!

Gro Bragkken
General sekretaa

Redd Barna
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Forord fra NOVA

Seksuell utnytting av barn og unge har blir satt pa dagsorden pa ulike mater
av myndigheter, organisagoner og media. Men hvilke konkrete fenomener
er det man snakker om? Snakker ale om det samme? Denne rapporten
naamer seg dette temaet gjennom en kvalitativ analyse av 16-aringers forsta
elser av seksuell utnytting. Tittelen — Ansvar i grenseland — sikter til at
seksuell utnytting pa mange og ulike méter handler om grenser, men grenser
som voksne og ungdom ikke altid trekker pa samme sted. Ungdommenes
svar pa sparsmalet om hva seksuell utnytting er og hvem som har ansvaret,
reflekterer blant annet deres oppfatninger omkring hva det vil s & vaae
ungdom. Jeg haper at denne rapporten kan gi innspill til og bidra til videre
reflekgoner rundt temaet seksuell utnytting for hjelpeapparat og andre som
paulike nivaer mater dette problemfeltet.

Flere personer fortjener takk for sine bidrag til rapporten. Den starste
takken gar til ungdommene som stilte til intervju og skolene som tok i mot
meg, samt til ungdommer og ansatte pa Riverside, Oslo kommunes ung-
domskafé. Takk til progektledelsen ved Redd Barna og medlemmene av
referansegruppa for godt samarbeid og gode diskusoner. Flere andre
ressurspersoner og instanser tok seg tid til & mete meg underveis og far med
dette takk for sine innspill. Kristinn Hegna, NOV A, har bidratt med veiled-
ning underveis, og Nicole Hennum, NOVA, har lest rapporten og kommet
med nyttige kommentarer i duttfasen.

Oslo, september 2004

Ingrid Smette
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Sammendrag

Denne rapporten undersgker ungdoms forstaelser av seksuelle overgrep og
utnytting og deres oppfatninger av ungdoms og voksnes ulike roller pa dette
feltet. Begrepene «nettmater» — mater mellom ungdom og voksne etablert
viainternett — og «ungdomsprostitusjon» blir brukt som utgangspunkt for a
fatilgang til ungdommenes perspektiver. Deres forstagl ser utgjer grunnlaget
for rapportens drefting av problemstillinger rundt forebygging av seksuelle
overgrep og utnytting.
Rapporten tar for seg falgende problemstillinger:

e Hvordan forstér ungdom seksuelle overgrep og seksuell utnytting, og
pa hvilke méter skiller eventuelt deres forstael ser seg fra rettsapparatets
definigoner?

e Hvilke elementer skal til for at ungdom definerer en hendelse som
overgrep eler utnytting?

e  Hvordan reflekteres oppfatninger om modenhet og av grensen mellom
barn og ungdom i ungdommenes forstaelse av utnytting og overgrep?

e  Hvilke konsekvenser har disse forstéelsene for hvordan beskyttelse av
barn og unge mot seksuell utnytting og overgrep bear utformes?

Undersgkel sen er kvalitativ og baserer seg pa fokusgruppeintervjuer med et
tilfeldig utvalg ungdommer rekruttert fra grunnkursklasser i videregdende
skoler i og rundt Oslo, samt intervjuer med ungdommer pa en kommunal
internettkafé. Som et bakteppe for ungdommenes perspektiver analyseres
ogsa juridiske begreper for seksuelle krenkelser samt et utvalg dommer der
voksne er damt for seksuell omgang med mindredrige.

Barnekonvengonen og norsk rettsvesen dar fast at en mindredrigs
eventuelle samtykke til seksuell omgang med en voksen ikke har betydning
for den voksnes straffeskyld. Dette blir begrunnet med at den unge i kraft av
sin ader og grad av modenhet er i en underordnet posigon i forhold til den
voksne og dermed sarbar for utnytting. De intervjuede ungdommenes
perspektiver problematiserer denne juridiske forstaelsen. Ungdommene synes
ikke a forsta alder og adersforskjell og posisoner knyttet til dette som en
pringpiell forskjell i makt pA samme méate som rettsapparatet gjer det. De
hevder at det & vaae ung ikke fritar en person fra ansvar for egne handlinger i
en relagon til en voksen. P& bakgrunn av dette bruker ungdommene
begrepene overgrep og utnytting til a lage et skille mellom handlinger som
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innebagrer fysisk tvang og hendelser der den mindredrige salv pa en dler
annen mate har samtykket eller medvirket. For de intervjuede ungdommene
betyr det & vaare midt i tendrene at man i stadig starre grad blir mett med krav
om abli et ansvarlig subjekt. For dem er ansvarlighet derfor sentralt for skillet
mellom barn og ungdom. Ungdommenes vektlegging av jevnaldrendes ansvar
ma derfor sesi sammenheng med hvordan de forstar seg selv og den livsfasen
de befinner seg i.

Kjann er ogsa viktig i ungdommenes forstaelse av hva seksuell utnyt-
ting og overgrep er, og hvem som er sarbare for dette. De intervjuede ung-
dommenes utsagn viser at utnytting og overgrep blir tolket som noe som
ferst og fremst kan ramme jenter. Jenter blir sett pa som mer psykisk sarbare
— gjennom en forstaelse av at jenter tar mer skade av overgrep — og sosialt
sarbare, ved at seksualitet er viktig nar jenter blir kategorisert. Ungdom-
menes utsagn tyder derfor pa at tradigonelle forestillinger om kjenn er
sentrale for deres fortolkninger pa dette omrédet. Dette er en viktig utford-
ring for forebyggende arbeid.

Internett har fatt mye oppmerksomhet som en arena som kan innebage
risko for seksuell utnytting av ungdom. En bakgrunn for a forsta hvordan
utnytting kan forekomme i tilknytning til internett, er at ungdom selv pa en
aktiv méte kan bruke dike kanaler som arena for a utforske og hente kunn-
skap, om det som blir definert som voksne temaer. For ungdom er ulike mater
a bruke chat pa viktige markerer i overgangen mellom barndom og ungdom,
0g internett og chatting kan veare arenaer der grenser mellom barndom/ ung-
dom og voksenliv kan utfordres. Nettarenaen blir videre oppfattet som et sted
der handlingsrommet er sterre og konsekvensene av handlinger mindre alvor-
lige enni det virkelige livet. Intervjuene tyder pa at ungdom faler seg kompe-
tente og opplever & ha kontroll over det som skjer i en samtae pa nettet.
Denne falelsen av makt og kompetanse kan imidlertid gjare noen ungdommer
sarbare fordi opplevd handlingsrom i nettmeate ofte ikke vil la seg overfare til
et virkeig mate. Videre forventer ungdommene at «alle» vet at det er ris-
kabelt & mate noen i virkeligheten som man bare har mett via internett. Der-
med tilskrives en ungdom en stor del av ansvaret dersom hun eller han patross
av denne kunnskapen blir utsatt for noe krenkende gjennom et dikt mete.

Nar det snakkes om «ungdomsprostitusion», eller kommersiell seksuell
utnytting av barn og unge i konvensgioner og lovverk, star voksnes ansvar i
fokus. Ungdommene legger pa sin side vekt pa den unges eget ansvar ogsa
pa dette feltet. Bakgrunnen for denne tolkningen av ansvar synes a veae at
bytte eller salg av seksuelle handlinger blir forstatt som et bevisst brudd med
grunnleggende normer for seksualitet. Denne forestillingen om bevissthet
gier at det blir vanskelig & se bort fra en ungdoms egen medvirkning i
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relagoner der det forekommer dike bytter. Dermed blir det for ungdommene
ogsa problematisk a se den som bytter eller selge seksuelle handlinger som
offer for utnytting eller overgrep. Kriteriene for hva som defineres som salg
eller bytte av seksuelle handlinger, er imidlertid ikke entydige. Dette med-
forer at det blir vanskelig a trekke et definitivt skille mellom kommersiell
seksuell utnytting og utnytting som ikke innebager er dikt kommersielt
element, eller mellom det som er prostitugon og det som ikke er det.

En dpenbar utfordring nar man skal snakke med ungdom om salg eller
bytte av seksuelle handlinger, er de negative assosiagonene som ligger i be-
grepet prostitugon, og den sterkt kjennede dimengonen ved dette begrepet.
Historisk har betegnelsen prostitusion ogsa vist seg a fungere som en
merkelapp pa atferd som bryter med forventinger til kvinnelig seksualitet.
En méte & handtere disse utfordringene pa er a mate ungdom pa en mate som
gir rom for deres forstaelse og opplevelse av relasonene de er involvert i.
Slik kan man kanskje unnga at ungdom og voksne ferer hver sin monolog
om dette temagt. Det er ogsaviktig a holde fast ved at seksuell utnytting ikke
er betinget av et kommersielt element, men av handlinger som foregéar
innenfor rammen av en asymmetrisk relagon.

Hvilken betydning har sa denne kunnskapen for forebygging av
seksuell utnytting av barn og unge? Funnene i rapporten kan uttrykkes i
noen dilemmaer som arbeidet med temaet ungdom og seksuell utnytting ma
forholde seg til: Hvordan skal man beskytte ungdom mot utnytting uten
samtidig a avfeie deres gnske om ansvarlighet? Hvordan skal vi forsta og
handtere ungdoms motivasioner nar de gnsker & etablere relasioner voksne
definerer som skadelige? Hvordan kan man tilskrive ungdom handlingsrom
og samtidig skape bevissthet om hva som begrenser deres handlefrihet? Og
hvordan skal vi balansere gnsket om a advare ungdom mot potensielle
risikoer, uten & samtidig gjere dem medansvarlige dersom overgrep skjer?

Ut fra dreftingene i denne rapporten synes det viktig & peke pa at det
trengs et bevisst fokus pa voksnes juridiske og ikke minst etiske ansvar for
seksuell utnytting av barn og unge. Voksne ma bevisstgjares om ungdoms
rett til beskyttelse, ogsai en fase der ungdom preaver ut nye arenaer og roller
og beveger seg mot & bli ansvarlige voksne. Tiltak som utfordrer ungdom til
a utforske erfaringer med eget handlingsrom i relagioner til andre, vil kunne
bidra til at de blir bedre i stand til a forstd hva utnytting og overgrep
innebager, og bakgrunnen for at dette kan finne sted. Voksnes ansvar er
spesielt viktig i en fase der ungdom blir sérbare, ikke som passive ofre, men
pagrunn av sitt gnske om & handle og ta ansvar for egne handlinger. Det blir
en viktig utfordring & utvikle begrepsapparat og forstaelsesmodeller som
rommer en dik bevissthet.
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1 Innledning

Denne rapporten undersaker ungdoms forstael ser av seksuell utnytting gjen-
nom gruppeintervjuer med et tilfeldig utvalg 16-aringer rekruttert fra skoler
pa Dstlandet. Blant sparsmdene som stilles er hvordan ungdom forstar
ansvar og skyld for overgrep og utnytting, og hvilken betydning ader, kjann
og kontekst har for disse forstael sene. Gjennom a utforske ulike dimensjoner
ved ungdommenes forstael ser og holdninger, skal rapporten bygge kunnskap
som kan brukes i utforming av tiltak for a beskytte barn og unge mot slik
utnytting.

Bakgrunn og problemstillinger

Seksuelle overgrep og seksuell utnytting av barn og unge har blitt et viktig
tema i bade internagionale og nasonae fora. Bekymring for seksuell utnyt-
ting av barn og unge knyttes ofte til fattigdom og konflikter, men det under-
strekes ogsa at seksuell utnytting og misbruk forekommer i de fleste kon-
tekster barn og unge befinner seg (Save the Children 2003). | 1996 og 2001
ble det i henholdsvis Stockholm og Y okahama arrangert verdenskongresser
som satte temaet kommersiell seksuell utnytting av barn pa den internasjo-
nale dagsordenen. Omfanget av seksuell utnytting og overgrep mot barn og
unge er svaat vanskelig & anda. Oppmerksomhet rundt internett som en ny
arenafor kontaktetablering, sexturisme og handel med kvinner og barn, gjar
likevel at bade myndigheter og organisasjoner antar at ulike former for
seksuell utnytting av barn og unge gker i omfang pa verdensbasis.!

| FNs Barnekonvensions artikkel 19 slés det fast at barn har rett til
beskyttelse mot seksuelle overgrep pa samme méte som mot andre former
for psykisk eller fysisk vold. Seksuell utnytting omtales i artikkel 34. Der
heter det at «Barn har rett til & bli beskyttet mot alle former for seksuell
utnytting og misbruk» (Barne- og familiedepartementet 2003). | artikkelen
nevnes tre punkter som spesielt viktige i forhold til dette feltet: A tilskynde
eller tvinge et barn til & deltai ulovlig seksuell virksomhet, & utnytte barn
ved & bruke dem til prostitusion eller annen ulovlig praksis og & utnytte barn
ved a bruke dem i pornografiske forestillinger eller pornografisk materiale.

! Se for eksempel dokumenter fra den 2. verdenskongressen mot seksuell utnytting av
barn, http://Amww.csecworldcongress.org/en/yokohama/Background/Theme_papers.htm
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Begrunnelsen for at barn trenger beskyttelse mot utnytting og misbruk er at
de i kraft av sin alder og grad av modenhet er sarbare for utnytting. | en
relagon mellom en voksen og et barn, er barnet underordnet og ofte
avhengig av den voksne. Det er denne ulikeverdige relagonen som danner
grunnlaget for Barnekonvensjonens forstaelse av seksuell utnytting.

| norsk offentlighet knyttes temaet seksuell utnytting ofte til bekymring
for kommersialisering og seksualisering av det offentlige rom, og mange ut-
trykker uro for a barn og unge i dag blir mer utsatt for seksuell utnytting som
en konsekvens av disse samfunnstrendene. Den siste revideringen av Seksual-
lovbruddskapitlet, vedtatt i Stortinget 11. august 2000, kan kanskje sies &
reflektere denne uroen. Revideringen medfarte en generell styrking av beskyt-
telsen av mindredrige mot seksuelle relasioner med voksne, gjennom nye
lover og skjerping av strafferammene | eksisterende lover. En sentral begrun-
nelse for skjerpingene var gkt sexpress og seksualisering i samfunnet generelt.

Rettdlige forstaelser av seksuell utnytting og seksuelle overgrep hviler
pa at den ene parten ikke har tilstrekkelig modenhet til & vurdere konse-
kvensene av handlingene han eller hun deltar i. Det er dermed ikke rettdig
relevant om den mindredrige selv har samtykket til de seksuelle hand-
lingene; han eller hun er fritatt fra skyld og ansvar i kraft av sin ader. Ung-
dommene som er intervjuet i denne undersgkelsen tillegger den mindre-
ariges handlinger langt sterre vekt enn rettsvesenet. | situasioner der den
mindredrige fra et voksent perspektiv utvetydig er utsatt for et overgrep, er
kategoriene som ungdommer benytter mer komplekse.

En folkehelseundersgkelse fra Danmark som kartlegger forekomst og
konsekvenser av seksuelle overgrep i Danmark, synliggjer problemstillinger
relatert til forskjeller mellom ungdoms og rettsvesenets forstaelser pa dette
feltet (Helweg-Larsen, Baving Larsen et al. 2002). | den representative
undersgkelsen som omfattet 6200 ungdom i 15-arsalderen, ble det blant
annet spurt om ungdommene hadde hatt seksuelle opplevelser fer de ble 15
ar> med personer som var betydelig eldre enn dem selv, om de da opplevde
at det dreide seg om misbruk og om de i dag opplever at det var misbruk. |
undersgkelsen males omfanget av overgrep i forhold til tre ulike overgreps-
definigoner: (1) Den strafferettdige definigonen, som omhandler seksuell
omgang med personer under den seksuelle lavalder, eller seksuell omgang
med mindredrige (myndighetsalder) der vedkommende stér i et tillitsforhold
til den voksne, (2) Straffbare seksuelle overgrep hvor den eldre er minst 5 &r
eldre enn barnet og (3) straffbare seksuelle overgrep, som den unge selv
opplever som et overgrep (ibid.).

2 Den seksuelle lavalderen i Danmark er 15 &.
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Mens 11 prosent av ungdommene rapporterte seksuelle erfaringer som
var straffbare etter dansk lovgivning, var det knapt tre prosent som sa at
dette klart eller kanskje var et seksuelt overgrep.®

Denne undersgkelsen viser atsa et relativt stort avvik mellom de
strafferettdige definigonene av overgrep og ungdoms egne opplevelser av
overgrep. Betyr det at strafferetten er i utakt med de allmenne normene i
samfunnet, eller at ungdommene pa tidspunktet de ble spurt enda ikke har
forstatt at de har blitt utsatt for et overgrep? Er det dik at dette avviket sier
noe om at ungdom og rettsapparatet definerer seksuelle overgrep pa ulike
mater? Eller synliggjer det bare at ungdom snakker om disse fenomenene pa
andre mater enn rettsvesenet? Med utgangspunkt i disse spersmdene er
hovedproblemstillingen i denne rapporten den faglgende:

Hvordan forstar ungdom seksuelle overgrep og seksuell
utnytting, og pa hvilke mater skiller deres definisoner seg
eventuelt fra rettsapparatets for staelser?

For a svare pa disse sparsmalene undersgker rapporten hvilke forhold som
pavirker hva ungdom definerer som overgrep eller utnytting. Den danske
undersgkelsen viste at stor aldersforskjell, samt anvendelse av truder, tvang
eller utpressing pavirket om hendelsen ble fortolket som et overgrep, bade
for gutter og jenter. For jenter var det dessuten av betydning om den eldre
personen var et familiemediem eller en omsorgsperson. Samlet sett var det
imidlertid tvang, trusler og utpressing som i sterkest grad medvirket til at en
hendelse ble definert som et overgrep for ungdommene (ibid.: 100). Tvang
og trusler er imidlertid ikke en forutsetning for den rettsige definigonen av
overgrep mot mindredrige, som nevnt over. Spgrsmalene som stilles i
rapporten er derfor om tendensen fra den danske undersgkelsen gjenfinnes i
dette kvalitative intervjumateriale, og om dette materialet kan s noe om
hvorfor ungdom og rettsapparat eventuelt definerer overgrep og utnytting pa
ulike méter.

En antagelse som skal undersgkes neamere i de falgende kapitlene, er
om et dikt skille kan tenkes & peke mot ulike oppfatninger av ndr ungdom

® Tallene var som falger: 11 prosent av ungdommene rapporterte at de hadde hatt
seksuelle erfaringer som var straffbare etter dansk lovgivning, atsa overgrep etter
definigon 1 (15,9 prosent av jentene og 6,7 prosent av guttene). 4,9 prosent av
ungdommene hadde blitt utsatt for hendelser der den eldre personen var minst fem &
eldre, altsa overgrep i falge definigon 2 (7,9 prosent av jentene, 2,0 prosent av
guttene). 2,8 prosent av ungdommene opplevde imidlertid selv at det klart eller kanskje
var et seksuelt overgrep, altsa overgrep etter definision 3 (4, 5 prosent av jentene og
1,1 prosent av guttene) (Helweg-Larsen og Baving Larsen 2002: 13).
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skal forstds som kompetente og modne nok til a ta ansvar for egne hand-
linger. N&r vi snakker om seksuelle overgrep mot barn vil det sentrale
sparsmalet vaae nar et individ dutter & vaare avhengig og utviklingsmessig
umodent (Mossige 2001a). Man vil ofte finne at ungdom og voksne har
ulike syn pa dette sparsmalet. En underliggende problemstilling i rapporten
vil derfor vaare hvordan ungdoms forstaelse av modenhet og av grensen
mellom barn og ungdom reflekteres i deres forstaelse av utnytting og
overgrep. Tilgrensende spersma vil vaae om det kan tenkes at samfunnet
kommuniserer motsetningsfulle holdninger til ungdom om ansvarlighet og
selvstendighet, eller om lovverkets hensikt om a yte beskyttelse oppfattes
somi strid med ungdommenes eget arbeid med abli voksne.

Hvilke konsekvenser har s& ungdommenes forstaelse av modenhet for
hvordan ungdom fordeler ansvar og skyld i situagoner som rettdig sett
regnes som overgrep? Dette spersmalet peker mot utfordringer knyttet til
hvordan man skal handtere forskjeller mellom overgrepsdefinisjoner hos de
som skal beskytte og de som skal beskyttes. Sagt med andre ord, hvilke
konsekvenser har ungdommenes forstdelser av seksuelle overgrep og
seksuell utnytting for hvordan beskyttelse av unge bar utformes? Juridisk
trenger man prinsipper, og disse prinsippene er uttrykt i straffelovens alders-
grenser og FNs Barnekonvensjons definision av ale under 18 & som barn.
Men kunnskap om barn og unges selvforstael se og konsekvensene av denne
forstaelsen vil ogsd veae viktig i et forebyggingsperspektiv. Ved a sette
sokelys pa ungdoms forstaelse av handlinger som rettslig sett er entydig
definert som utnytting og overgrep, synliggjeres ogsa hvordan ungdom
oppfatter retten til og behovet for beskyttelse.

Rapporten neamer seg disse sparsmaene gjennom en bred utforsking
av ungdoms forstéelser av begrepene seksuell utnytting og seksuelle over-
grep. Undersgkelsen ser pa hvordan ulike kategorier og kontekster pavirker
hva som faller inn under ulike begreper for seksuelle krenkelser. Alder og
kjgnn er dpenbart viktige faktorer her. En rekke medieoppslag de siste arene
gjr det relevant & analysere relasoner mellom mindredrige og voksne
etablert via chattekanaler pa internett som en kontekst for seksuell utnytting.
Bade media og myndigheters fokus pa kommersiell seksuell utnytting gjer
ungdoms forstéelser av salg eller bytte av seksuelle handlinger til en annen
viktig innfallsvinkel til temaet.*

* Barnepornografi er en annen form for seksuell utnytting som blir nevnt i Barne-
konvensjonens artikkel 34. Denne rapporten tar av hensyn til behov for a avgrense ikke
for seg ungdoms holdninger til barnepornografi.
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Personer under 18 & kan omtales med ulike begreper. Mindredrig
referer vanligvis til det & vaae umyndig, eller til det & befinne seg under en
eller annen juridisk aldersgrense. En 17-aring er ikke mindredrig i forhold til
den seksuelle lavalder, men mindredrig i forhold til den generelle myndig-
hetsalderen. Etter norsk lov, og i samsvar med FNs Barnekonvenson, er
barn definert som personer opp til 18 ar. Hensikten med & teye begrepet
barn oppover pa denne méten, er a gi ogsa tendringer eller ungdom tilgang
til den beskyttelsen som staten gir barn, men ikke voksne. De intervjuede
ungdommene skiller mellom barn og ungdom, og definerer seg selv som
ungdommer. Jeg bruker betegnelsen ungdom ettersom ungdommenes selv-
forstaelse er sentra i rapporten. Hvor grensen gar for a snakke om barn og
ungdom er gjenstand for diskusion, men ungdommene ser ut til a bruke
denne betegnel sen om personer fra 14 &r og oppover.

Tematiske innfallsvinkler

Tre tematiske innfallsvinkler skal benyttes for a belyse ungdoms forstael ser
av seksudll utnytting. Ungdom og ny teknologi, ungdom og bytte eller salg
av seksuelle handlinger, og perspektiver pa ungdomstid og utvikling av
ansvar.

Ungdom og ny teknologi

Barn og ungdom og ny teknologi er blitt et begrepspar i var tid. Barn og
unge star i sentrum for debatter rundt mulighetene informasjons- og kommu-
nikasonsteknologi (IKT) skaper, men er ogsai sentrum ndr man snakker om
de nye farene teknologien medfgrer (Holloway og Vaentine 2003; Tingstad
2003). En av bekymringene som blir framsatt i tilknytning til barn og nye
medier, er a de «naturlige grensene» rundt barndom og ungdom blir
forstyrret, og at startpunktet for tilegnelse av voksen kunnskap og erfaring
blir utydelig (Sefton-Green 1998). | denne debatten spiller media gjerne
rollen som en viktig syndebukk, giennom antagelsen om at den gkende
mengden framstillinger av sex i media er med pa & gjere grensene mellom
voksenliv og barndom mindre tydelige, og at dette dpner for a betrakte barn
som legitime seksuapartnere (Buckingham 2003). Trusselen som KT
representerer e derfor ikke bare rettet mot individuelle barn, men mot
barndommen som institugon (Holloway og Vaentine 2003). Dette blir
forsterket av at barn og unge ofte er mer kompetente nar det gjelder bruker
av nye medier og ny teknologi enn de voksne som skal beskytte dem fra de
potensielle farene som disse kanalene kan innbage.
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Rapporten skal ikke ga videre inn pa diskusonene om IKT som
mulighet eller trussel for barn og ungdom. Internett skal diskuteres med
fokus pa betingelsene denne arenaen skaper for & etablere seksuelle rela-
sioner mellom mindredrige og voksne. Det finnes lite kunnskap om omfang
av barn og unge som blir utnyttet seksuelt av voksne de har mgtt via
internett, hvordan etableringen av slike mater foregar, og hvilke barn og
unge som er sarbare for a bli utsatt for utnytting i slike sammenhenger. Ved
en giennomgang av Heayesterettssaker som omhandler seksuell omgang med
mindredrige, synes det imidlertid & vaae et visst antall saker der kontakt har
blitt etablert via sdkalte chattekanaler pa internett. | en Hoyesterettsdom i en
sik sak fra 2003 blir det ogsa pekt pa at

dette er et menster som gar igien i flere straffesaker av lignende
karakter, der voksne menn kommer i kontakt med mindredrige piker
med det formd a etablere et seksuelt forhold. [...] Fremgangsméaten vil
fra den voksnes side ofte vage et ledd i en gjennomtenkt strategi (Norsk
Rettstidende 3/2003, s. 129).

De intervjuede ungdommene har ogsa en klar forestilling om at dike rela-
soner forekommer. Men pa bakgrunn av sine egne erfaringer fra dike
arenaer, vurderer de sparsmd knyttet til de ulike partenes ansvar for dike
relasjoner pa en annen mate enn rettsvesenet.

Bytte eller salg av seksuelle handlinger

Eksisterende kunnskap tyder pa at hjelpeapparat og andre i dag kjenner til fa
konkrete ungdommer som selger eller bytter seksuelle tjenester, og fa kon-
krete arenagr der ungdomsprostitusion foregar (Norli 2001; Hegna og
Pedersen 2002; Matre og Misje 2002). Dette star i en viss kontrast til situa-
sionen pa 80-tallet, da man hadde relativt omfattende kunnskap om unge i
prostitusjonsmiljgene (se for eksempel Finstad, Fougner et a. 1982; Hgigard
og Finstad 1986; Holm og Kvaran 1987). Det har ogsa veat vanskelig &
dokumentere handel med barn over landegrenser til Norge (Renland, Redd
barnaet al. 2001; Brunovskis og Tyldum 2004).

En arsak til at man har lite kunnskap om ungdomsprostitusjon i dag kan
selvfelgelig vaae at den finnesi mindre omfang enn tidligere. Det er likevel
liten grunn til &tro at ungdomsprostitugon ikke lenger finnes. Tallene fraen
representativ ungdomsundersgkelse fra Odo i 1996 tyder heller ikke pa det.
Her svarte 1,4 prosent av ungdommene at de hadde erfaring med & selge
eller bytte seksuelle tjenester (Hegna og Pedersen 2002). Sosialarbeidere og
andre som arbeider med utsatt ungdom mener at ungdomsprostitugon har
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blitt mindre synlig av flere grunner: Lov om barneverntjenesters fokus pa
prostitusion som et alvorlig atferdsproblem,> samt det nye forbudet mot kjap
av seksuelle tjenester fra personer under 18 ar kan vaae medvirkende til
endringene. Men utbredelsen av ny kommunikasjonsteknologi, som mobil-
telefoner og chattekanaler pa internett, er ogsa en antatt grunn til at ung-
domsprostitusion i dag er mindre synlig (jf. Hegna og Pedersen 2002; Matre
og Mige 2002). Selv uten at man vet noe konkret om omfanget av ung-
domsprostitusion pa denne méten, er det grunn til & anta at det vil veae
vanskeligere a identifisere unge som selger sex pa denne méten enn i
tradisonelle prostitusjonsmiljger.°

| medieoppslag om ungdomsprostitugon eller om ungdom som selger
eller bytter seksuelle handlinger, hevdes det av og til at ungdoms gnske om
eller behov for materielle ting gjgr dem s&rbare for a bli lokket med pa
seksuelle handlinger med voksne. En antagelse som kan synes a ligge til
grunn for dike overskrifter er at betydningen av materielle ting gjer at
ungdom har lavere terskel for &innga i sike bytter, og at det dermed er
lettere & utnytte dem seksuelt.” | rapporten utforsker jeg de intervjuede ung-
dommenes forstéelser av prostitugon eller sexsalg, og jeg ser spesielt pa
hvordan dette blir forstétt i relasjon til begrepet seksuell utnytting.

Ungdomstid og utvikling av ansvar

Hvorfor er ungdoms forstaelse av seksuell utnytting og overgrep viktig? Er
det ikke dlik at det er voksne som skal sette grenser for hva voksne ikke skal
kunne gjere mot barn (jf. Helweg-Larsen, Baving Larsen et a. 2000)?
Poenget med & fokusere pa ungdoms forstaelser av overgrep og utnytting er
ikke & relativisere hva som skal defineres som overgrep. Begrunnelsen er
derimot at det som kjennetegner ungdomstid som livsfase har innvirkning pa
ungdoms egne handlinger og deres fortolkninger av andres handlinger. Jeg
argumenterer i rapporten for at 16-aringens forstaelser av seksuell utnytting
0g overgrep er preget av at de ikke deler forstaelsen av seg selv som barn,
men at de ser pa seg selv, og ogsa pa tendringer som er yngre enn dem selv,
som ungdommer. Bevegelsen bort fra barndommen er sentralt i livsfasen
ungdomstiden utgjer. Denne siden ved deres selvforstéelse er viktig for a
forsta hvorfor de tillegger jevnaldrende en stor del av ansvaret dersom de

> For en nagmere gjennomgang, se Matre og Migje (2002).

® Et eksempel pd medias utforsking av dette temaet var oppsaget «16-8ringer selger
sex pa nett», nrk.no, 07.01.2004. Om gutteprostitugon via Internett, «Gutt 16 sgker
gavmild mann», Dagbladet Magasinet mai 2004.

" Som i overskriften «Selger sex for kontantkort», VG nett 11.06.2003.
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inngar relasioner som innebaarer seksuell utnytting etter den strafferettdige
definigonen. Videre er det denne selvforstaelsen som ungdom som gjer at
deres forstéelse av makt i relagoner mellom ungdom og voksne ikke alltid
samsvarer med rettsvesenets fortolkninger.

De fleste informantene i denne undersgkelsen er i overkant av 16 ar.
Juridisk er de fremdeles barn, men har nettopp kommet over den seksuelle
lavalderen. Som 16-aringer har de ogsa passert den grensen der de ikke
lenger har like sterk beskyttelse mot seksuell omgang med eldre personer. |
intervjuene og diskusonene om utnytting og beskyttelse, er en viktig del av
fokuset imidlertid tilbakeskuende, med analyser av sparsmd knyttet il
modning og ansvar.

Hvavil det sd s & vaae 16 ar? Ungdommenes nayaktighet nar de gjer
rede for sin egen ader er ddende: «Kari, 17 & om to maneder». Alderen i
seg salv er en viktig marker for hva og hvem de er. Bade gutter og jenter
legger stor vekt pa at for en tendring representerer hvert nye & en vesentlig
forandring. Det er forskjell paavage 13 og 14, 14 og 15 og ikke minst 15 og
16 ar, aderstrinnet de fleste av informantene befinner seg pa «Det skjer
veldig myei lapet av det aret. Du bytter skole, fra ungdom til videregaende.
Du forandrer deg generelt,» sier en jente. Ungdommene som er intervjuet
gar farste aret pa videregadende. De kommer fra en storby eller fra smasteder
I utkant av storbyen. Selv om ungdommene ikke er spurt om bruk av
rusmidler, synes mange a ha erfaring med fester med mye alkohol, og mange
antyder ogsa seksuelle erfaringer fra slike sasmmenhenger. De befinner seg i
et tett sosadt nettverk, der jevnaldrende klassekamerater vet mye om
hverandre — ogsa pa det seksuelle omradet. Som 16-aringer er de andres
blikk og de andres vurderinger kanskje i saalig grad viktige for hvem de selv
opplever at deer.

Foreldrene er synlige i bakgrunnen, spesielt i jentenes fortellinger om
advarder og forsiktighetsregler de har fétt med seg fra hjemmet, og som
personer som er med pa a legge rammer for deres utforsking av seksualitet.
Foreldrene blir ogsa nevnt som personer som fremdeles skal gi dem en viss
beskyttelse. Men, som Nicole Hennum skriver i en avhandling om det &
vage far og mor for norsk ungdom, foreldrenes rolle blir i ungdomstiden
ogsa forstétt som det & skulle stegtte opp om prosessen mot autonomi og
lgsrivelse (Hennum 2002). Malet er & skulle bli en ansvarlig voksen, der
ansvarlighet betyr a «ha integrert de dominerende sosiae verdiene om auto-
nomi og selvstendighet» (ibid.: 74). Ungdomstid blir dermed forstatt som en
fase der man gér fra barndommens avhengighet til voksenlivets uavhengig-
het (ibid.: 75). Hennum hevder imidlertid at dette ikke nedvendigvis er en
universall forstaelse av ungdomstiden, men at disse tendensene ma ses i
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sammenheng med bade historiske samfunnsendringer og samtidig variagon
mellom ulike samfunn. | Norge henger denne forstdelsen av ungdomstid
sammen med vektlegging av individualisering og demokratisering som sen-
trale verdier, og med ideen om at barn i «forhandlingsfamilien» er individer
med egne behov, rettigheter og en stemme som skal hgres (ibid.: 70-72).

Et viktig poeng i denne sammenhengen er at ungdom ser pa seg selv
som handlende og skapende subjekter. Innenfor ungdomsforskningstradi-
sionen forstas gjerne ungdom som aktarer i en dik forstand, for eksempel
giennom studier av ulike ungdomskulturelle uttrykk (f.eks. Heggen, Jia et
al. 2001). Nar det gjelder perspektiver pa barn og barndom, er aktarperspek-
tivet og synet pa barn som mer eller mindre selvstendige, aktive og kreative
aktagrer — et perspektiv ofte assosiert med begrepet «ny barndomssosiologi»
(Prout og James 1990) — nyere og mer omdiskutert (se Tingstad 2003). A
skulle anvende et aktarperspektiv ndr man snakker om seksuelle overgrep
mot barn, er enda mer kontroversielt (se Kitzinger 1997). Det kan ogsa vaae
nyttig & minne seg selv om at rettsvesenets prinsipp om at barn ikke skal
vurderes som medansvarlige for overgrep, er av relativt ny dato. Ericsson
(1997) beskriver i Drift og dyd: Kontrollen av jenter pa 50-tallet hvordan
barn — hovedsakelig jenter — ble sett pa som medskyldige i overgrep de
hadde blitt utsatt for, med den begrunnelse at de selv hadde samtykket til
overgrepet, eller hadde fristet eller tatt initiativ overfor overgriperen.

Situagionene som blir diskutert i rapporten handler til dels om ungdom
som selv aktivt inngar relasioner som voksne og rettsapparatet definerer som
seksuell utnytting eller overgrep. Nér det i denne rapporten blir lagt vekt pa
hvordan ungdom forstér seg selv og jevnaldrende som handlende subjekter,
ogsai relagoner som kan innebagre overgrep og utnytting, innebaarer det ikke
at rapporten gnsker & fremme et syn pa barn og unge som medansvarlige for
overgrep. Jeg vil likevel hevde at det er fruktbart a forstd hvordan ungdom
fortolker relagoner hvor overgrep og utnytting kan forekomme. Med frukt-
bart siktes det her til at det kan bidra til & gke forstéglsen av problemfeltet,
og dermed mulighetene for a yte hjelp og beskyttelse til ungdom som er
utsatt for utnytting og overgrep.

Pastanden i denne rapporten er at ungdoms fokus pa valg og hand-
lingsrom kan tolkes som en del av deres arbeid med a bli voksne: De
kjemper for abli tilskrevet subjektivitet og ansvarlighet, fordi det et det som
skiller dem fra a vaare barn. En konsekvens av dette kan vaae at de i noen
sammenhenger ser bort fra maktforskjellene som kan eksistere mellom per-
soner med stor aldersforskjell. For de intervjuede ungdommene er spers-
maet om den mindredriges ansvar og skyld dermed mer sammensatt enn for
rettsapparatet, og denne kompleksiteten skal analyseresi de falgende kapit-
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lene. Spenningen mellom ungdoms behov for beskyttel se og deres behov for
anerkjennelse av subjektivitet og ansvar vil kunne spores som en rad tréd
giennom ungdommens utsagn. Den underliggende teoretiske utfordringen
rapporten reiser, e dermed hvordan man kan utforme forstael sesmodeller
som pa samme tid anerkjenner ungdom som handlende subjekter og som
subjekter voksne har ansvar for & beskytte.

Rapportens oppbygning

Dette farste kapitlet har presentert bakgrunnen for studien og problem-
stillingene som skal behandles. Kapittel to gir en presentagon av metoder og
utvalg. Kapittel tre skal ga neamere inn pa en drefting av begrepene som
anvendes for a beskrive seksuelle krenkelser. De juridiske definisjonene og
anvendelsene av disse sté&r i fokus her. Kapittel fire handler om hvordan
ungdom tillegger kjgnn og alder betydning for definigonene av seksuell
utnytting og overgrep. Det legges spesielt vekt pa hvordan ungdom tillegger
kjgnn betydning pa en annen méate enn rettsvesenet, og at de dermed ikke
oppfatter utnytting og overgrep som det samme for jenter og gutter.

| kapittel fem, om relasjoner mellom mindredrige og voksne etablert pa
nett, er temaet hvordan en bestemt kontekst — chattekanaler — pavirker hva
ungdommene definerer som seksuell utnytting eller overgrep, og hvordan de
forstar ansvar og skyld i forbindelse med krenkelser som kan finne sted pa
dike arenaer. En 16 & gammel jentes fortellinger om egne opplevelser av
samhandling med voksne pa nettet skal illustrere hvordan det som skjer pa
nettet bade ma ses som bestemte former for barne- og ungdomskulturelle
samhandlingsformer, og som en form for samhandling som for noen
ungdommer kan vaare risikofylt.

| kapittel seks, om holdninger til bytte eller salg av seksuelle hand-
linger, er fokuset pa hvordan innblanding av penger eller andre goder virker
inn pa forstaelsen av ansvar og skyld i seksuelle relasjoner mellom mindre-
arige og voksne. | kapitlet undersgkes ungdommenes begrunnelser for a
inkludere eller ekskludere prostitugon/kjgp av seksuelle tjenester i kate-
gorien seksuell utnytting.

| kapittel Su, som er det siste og avsuttende kapitlet, stilles spersmal
knyttet til balansegangen mellom beskyttelse og ansvarliggjering. Hensikten
med kapitlet er & synliggjere noen av utfordringene som ungdommenes for-
stdelse av utnytting og overgrep medfgrer med tanke pa forebygging.
Sentrale temaer her er ungdoms forstdelse av makt og handlingsrom, og
konflikter knyttet til begrepsfesting av seksuell utnytting.
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2 Metoder og utvalg

Nedenfor skal jeg beskrive hvordan undersgkelsen er utfert. Malet med
studien har ikke veat a kartlegge utbredel se, men derimot a fa tilgang til de
forstael sesmodellene ungdom benytter ndr de skal gi mening til de feno-
menene som er tema for rapporten. Rapporten er derfor basert pa en
kvalitativ tilneaming.

Rekruttering og utvalg

Det empiriske materialet rapporten bygger pa bestdr av ni fokusgruppe-
intervjuer med gutter og jenter rekruttert fra grunnkursklasser i den videre-
gaende skole. Fem av gruppene var jentegrupper, fire guttegrupper, i en av
dem deltok ogsa to jenter. Totalt ble 49 ungdommer, 22 gutter og 27 jenter
intervjuet i grupper. Gruppeintervjuene varte mellom 60 og 75 minutter.
Videre bestdr materialet av ti individuelle intervjuer, tre oppfalgingsinter-
vjuer frafokusgruppene og gu intervjuer med ungdommer i alderen 17 til 21
& rekruttert pa en kommunal internettkafé. Disse varte mellom 30 og 60
minutter. Jeg har atsa totalt snakket med 56 ungdommer. Intervjuene ble i
sin helhet tatt opp pa minidisk, og alle gruppeintervjuer og su individuelle
intervjuer fullstendig transkribert. | rapporten er intervjuutdragene identi-
fisert ved nummeret pa gruppa, og om det er en jente- eller guttegruppe.
Informantene er nummerert i forhold til gruppa, ikke til materialet som
helhet. Formuleringene fra intervjuene er i starst mulig grad beholdt i sin
originae, muntlige form, men sma omskrivinger er gjort der dette har vaat
negdvendig for forstael sen.

Pa de tre skolene det lyktes a rekruttere informanter fra,® dominerte
elever med etnisk norsk bakgrunn, og ingen elever med minoritetsbakgrunn
meldte seg til a deltai intervjuene. Minoritetsungdom er derfor svaat darlig
representert i denne studien, med unntak av en jente og tre gutter som ble

8 Rekrutteringsprosessen tok mer tid enn forventet. P& grunn av gkonomiske
begrensninger, forsekte vi a rekruttere skoler i Oslo-omradet. For & unnga sammen-
blanding med en annen undersakelse med et tilgrensende tema, prevde vi & unnga a
sparre skoler som var forsgkt rekruttert til denne undersgkelsen. En grunn til at flere
skoler takket nel til & delta, kan trolig handle om at det kommer mange foresparder fra
forskningsingtitugoner, at skolehverdagen er svaat hektisk eler at temaet ikke
opplevdes relevant.
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intervjuet pa internettkafeen. Uten at elevene har blitt spurt om sin
bakgrunn, gav de inntrykk av a veae «vanlige, norske middelklasse-
ungdommer». Med unntak av en yrkesfaglig klasse, gikk alle elevene pa en
form for almennfaglig studieretning. Far rekrutteringen ble nadvendige
konsesioner innhentet fra Datatilsynet. Vi fikk tillatelse til a rekruttere 16-
aringer ved a innhente aktivt, skriftlig samtykke fra dem selv og passivt
samtykke fra foreldrene. Et vilkar for konsesjonen var at det skulle vaae
frivillig & delta. Lagreren rettet derfor en foresparse til klassen, og de som
var interessert meldte seg til & delta. Denne formen for rekruttering har
kanskje gjort at relativt trygge og ressurssterke ungdommer har blitt inter-
Vvjuet, noe som innebagrer at utvalget, ogsainnenfor gruppen det er rekruttert
fra, er skjevt. Mdlet for studien har vaat & undersgke hvordan «vanlig ung-
dom» forstar seksuell utnytting, og hvordan deres forstéel se relaterer seg til
«voksne» eller offisielle forstaelser. Ungdommene er altsd ikke rekruttert pa
grunnlag av egne erfaringer med seksuell utnytting.® Dette innebaarer at ung-
dommene har snakket om fenomener de ofte ikke selv har direkte erfaring
med. Dette er et viktig bakteppe nar ungdommenes utsagn skal fortolkes.

Den gruppen ungdom denne undersgkelsen tar utgangspunkt i, kan
trolig videre karakteriseres med det pa mange mater problematiske begrepet
«normalungdom». De uttrykker i stor grad kjennskap og stette til sentrale
normer for seksuell atferd, og de har forventninger om at man som ungdom
tar ansvar for seg selv og unngar risiko. Resultatene fra denne undersgkel sen
kan naturlig nok ikke generaliseres til & gjelde al ungdom. En naturlig
viderefaring av dette progjektet vil derfor veare & stille noen av de samme
sparsmalene til grupper av ungdom man av erfaring vet er i risikosonen for
seksuelle overgrep.

Fordi utvalget er sa homogent har jeg ikke vektlagt sammenligning
mellom gruppene. Jeg har i stedet forsgkt a identifisere forstael sesmodeller
(Andenaes 2000) som informantene hadde mer eller mindre felles og som var
relevante for problemstillingene. | rapporten bruker jeg i hovedsak materi-
alet fra gruppeintervjuene, og jeg ska her drefte noen sider ved denne
metoden.™

® Det kan selvfalgelig ikke utelukkes at noen av ungdommene har dlike erfaringer, selv
om det ikke kom fram i intervjuene.

19 Nedenfor skal jeg komme naamere inn pd hvorfor jeg i mindre grad har brukt de
individuelle intervjuene.
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Gruppeintervju som metode

| utarbeidelsen av undersgkelsen har jeg brukt begrepet fokusgruppe-
intervjuer om hovedmetoden som ble anvendt. Fokusgrupper kan defineres
som en forskningsmetode som samler data om et tema definert av forskeren
gjennom interaksion i en gruppe (Morgan 1996; Dahle og Skilbrei 2003).*

Tiggeman og Gardiner (2000) drefter pa bakgrunn av egne erfaringer
noen av fordelene ved fokusgrupper som metode. For det ferste gir
fokusgrupper tilgang til deltagernes eget sprak og egne begreper. Dette skjer
giennom at deltagerne farst og fremst snakker til hverandre, og i mindre grad
til forskeren. For det andre hevder forfatterne at fokusgrupper gjer det mulig
a utforske samhandling mellom deltagerne, og dermed hvordan mening blir
konstruert i fellesskap giennom at meninger brytes mot hverandre. For det
tredje hevdes det at gruppedynamikken ferst og fremst er kontrollert av
gruppa, og dik sett er mer egditaa enn en intervjuform basert pa individu-
elleintervjuer.

Erfaringene fra denne undersgkel sen samsvarer godt med disse pastan-
dene. Gruppeintervjuene hadde fra fire til atte deltakere, i de fleste deltok
fem til seks ungdommer. Av praktiske hensyn gjennomfarte jeg alle inter-
vjuene dene. Det at intervjueren var i tydelig mindretal gjorde bade at
intervjueren ikke opplevde a hafull kontroll med intervjuet til en hver tid, og
at ungdommene til tider ble mer opptatt av a diskutere med hverandre enn &
forholde seg til intervjueren. Dette var spesielt tydelig i de store gruppene.
Samspillet og meningsbrytningene mellom deltakerne i gruppene var sentralt
I ale gruppene. | flere av gruppene var dynamikken i gruppediskusonene av
en dik art at nye spersmad ikke ble innfart av intervjueren som nye temaer,
men som apropos til en diskugon som alerede var i gang. | noen av
gruppene gikk diskusjonen tyngre, og diskusjonen etter hvert spagrsma var
avgrenset. Pagrunn av dette er det uunngaelig at noen av gruppene blir sitert
mer enn andre.

Det er i ungdommenes forklaringer til hverandre, deres argumenter for
egne og mot andres standpunkter, at den viktigste kunnskapen kommer fram.
Sondergaard (1996) betegner dette fenomenet som at informantene inter-
vjuer hverandre. Dette ble spesielt tydelig under diskugoner av begreper og

1 Betegnelsen pa intervjuformen kan i ettertid problematiseres, fordi intervjuene
forlgp etter en mindre definert regi enn det fokusgruppeintervjuer vanligvis forutsetter.
Intervjuene kan kanskje like gjerne kalles gruppeintervju i tréd med Sendergaards
beskrivelse (1995: 45).
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fenomener ungdommene ikke syntes a ha reflektert s mye rundt pa forhand.
Her ble mening bokstavelig talt konstruert i fellesskap under intervjuet.

Nar det gjelder Tiggemann og Gardiners (2000) ferste punkt, fokus-
gruppeintervjuet som metode for afatilgang til informantenes eget sprak og
egne begreper, er det nadvendig med en problematisering. | intervjuene
snakket ungdommene i liten grad om egne erfaringer. De snakket derimot
om hypotetiske situagoner og begreper intervjueren ba dem reflektere rundt.
Intervjuformen og utvalget ville ha egnet seg darlig til & be informantene
snakke om egne erfaringer i forhold til overgrep. Det de har snakket om er
begreper som forskeren har definert som relevante, og som ungdommene har
dreftet og gitt innhold til. Det er derfor ikke sikkert at jeg har fatt tilgang til
ungdommenes eget sprak og egne begreper. Dette er kanskje ikke i seg selv
problematisk, ettersom masetningen med studien har vaat a undersgke
ungdoms forstaelser av begreper og fenomener som «voksne» har definert.
Det er likevel viktig & vage klar over at dette materialet ikke nadvendigvis
sier noe om hvordan ungdom snakker om disse temaene i Sitt dagligliv.
Materialet sier heller ikke noe om hvordan de selv handterer situasjoner der
det kan vaae snakke om seksuelle krenkelser. Mange svarte da ogsa at de
ikke vanligvis snakket om disse temaene, og noen papekte at det er
vanskelig a sette seg inn i for eksempel overgrep og utnytting ndr man ikke
har opplevd det selv.

Det blir derfor spesielt viktig a reflektere rundt hvilken status ung-
dommenes utsagn om utnytting, overgrep og ungdomsprostitusjon skal ha.*?
Farst og fremst er det viktig & framheve at det mennesker sier at de gjer,
ikke er det samme som det de faktisk gjer. Denne undersgkelsen er dermed
farst og fremst en studie av holdninger, ikke av handlinger. Sammenhengen
mellom holdninger og handlinger vil altid vaae kompleks (Mossige 2001a).
Dette gjelder i saalig grad nar holdningene er relatert til fenomener man selv
har liten erfaring med. Et viktig poeng i denne forbindelse er at ung-
dommene har blitt bedt om & diskutere prinsipper i tilknytning til fiktive
case, og det er ogsd prinsipper de har gjort rede for. Det medferer at
utsagnene noen ganger kan framstd som mindre nyanserte enn de kanskje
ville ha vaat dersom de anayserte situagoner fra sitt eget hverdagdiv.
Denne avstanden til fenomenene som omtales ma vaare med som bakteppe
nar vi skal tolke utsagn der andre unge kan bli vurdert i svaat kritiske og
demmende ordelag.

12 Dette kommer jeg ogs& naamer inn pa.i kapittel seks, om ungdomsprostitusjon.
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Samtidig konstruerer ungdommenes ganske konsistente begrunnelser
for hva som er legitime og illegitime grunner til & ha sex, og om skyld og
ansvar nar utnytting og overgrep forekommer. Ettersom utsagnene fra
intervjuene blir omformet til en dlik sammenhengende beskrivelse, blir det
spesielt viktig a gjere rede for hvordan jeg har analysert uenighet internt i
gruppene, og mellom grupper av ulikt kjgnn, dik jeg ogsa skal komme
tilbake til nedenfor. Jeg har i analysen av intervjuene ikke gjort en telling av
utsagn for og i mot den ene eller den andre pastanden eller malt grad av
uenighet i de ulike gruppene. Med utgangspunkt i den store graden av
enighet om hvilke elementer som er relevante for & vurdere en hendel se som
utnytting eller overgrep, har jeg i stedet valgt a bruke disse el ementene som
et «skjelett» i en modell som beskriver ungdoms forstael se av seksuell utnyt-
ting, og framhevet nyansene og uenigheter i denne modellen.

Et kriterium innenfor kvalitativ forskningsmetode er at materialet skal
vage tett og «mettet»: Nar man ikke lenger far vite noe nytt gjennom a fort-
sette med nye intervjuer, kan man avdutte datainnsamlingen (Sgndergaard
1996). Det sier seg selv at det ofte kommer praktiske begrensninger inn som
kan medfere at man ma avsutte datainnsamlingen far en dik «mettethet» er
oppnadd. Hva gjelder denne undersokelsen, mener jeg a ha oppnadd
tilfredsstillende mettetthet i forhold til de temaene som etter hvert framstod
som de mest sentrale i materialet: Spersmaenei tilknytning til hvordan ung-
dommene skiller mellom utnytting og overgrep, og syn pa ansvar og skyld i
relasoner mellom mindredrige og voksne. Manstre og opplevelser nar det
gjadt bruk av chat var ogsa godt dekket i materialet, det samme gjaldt
kriterier for hva som skulle gjelde som salg eller bytte av sex. Historiene
som beskriver egne eller jevnaldrendes erfaringer med seksuelle krenkel ser,
er relativt fa i antall ettersom intervjuene ikke var lagt opp slik at ungdom-
mene skulle métte snakke om egne erfaringer. Disse enkeltstédende historiene
blir likevel trukket fram som viktige og meningstette eksempler pa det
ungdommene diskuterer.

Dahle og Skilbrel (2003) problematiserer hvordan bruk av fokus-
grupper i politikk og markedsfering ofte har blitt anvendt med et posi-
tivistisk vitenskapssyn som bakteppe, og dermed med en antagelse om at
«svarene informantene gir star i et en-til-en-forhold til virkeligheten» (ibid.:
18). De pdpeker at forskningsprosessen ikke forholder seg dik, og at
forskerne ma problematisere hvordan intervjukonteksten pavirker det som
kommer fram, og hvordan det dik dannes «mange filtre gjennom informa-
gon og virkelighet» (ibid.). | analysene senere i rapporten skal jeg gjennom
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fortolkningene av materialet forseke a synliggjare noen av disse filtrene for
a begrunne mine egne analyser.

En viktig kontekst i denne undersgkelsen, er at intervjuene har foregatt
i grupper. Ungdommenes gnske om a framsta pa en bestemt méte overfor
hverandre — og overfor intervjueren — vil derfor ha stor betydning for hva
som kommer fram. Det er ikke sikkert at ungdommene ville sagt det samme,
pa de samme métene, om de hadde blitt intervjuet individuelt.

Et annet «filter» som jeg skal trekke fram her er hvordan informantene
oppfatter intervjueren og hensikten med intervjuene. Mossige (2001a)
hevder at det er nadvendig & vaae normativ i samtaler med ungdom om
temaer som seksuelle overgrep. | intervjuene har jeg imidlertid lagt vekt paa
ikke vaae normativ. Jeg har bedt om begrunnelser for forhold som tilsyne-
latende er opplagte, og jeg har stilt sparsma pa méter som kan ha fatt meg til
ahares ut som jeg har vaat aksepterende til handlinger som samfunnsmessig
er uakseptable. Pa denne méten har jeg prevd afaungdommenetil aforklare
hvorfor de mener en handling faller innenfor eler utenfor ulike kategorier.
Denne teknikken medferte ogsa at argumentene som legitimerte ulike stand-
punkter matte gjares eksplisitte, og bidro til & fa satt ord pa det som ellers
ville vaat tatt for gitt. | guttegruppene var det ogsa tydelig at informantene
var bevisst pa at intervjueren var en kvinne. Dette kom til uttrykk blant annet
giennom at noen utsagn om kvinnelig seksualitet ble formulert pa en litt
nglende mate. Det & vaae kvinne gjorde det ogsa enklere a stille «naive»
sparsma om hvordan gutter opplever ulike situasioner, sik at underforstétte
holdninger ble gjort eksplisitte.

Béade laaere og andre voksne jeg var i kontakt med i forbindelse med
rekrutteringen, og noen av guttene som ble forsgkt rekruttert til intervju, gav
uttrykk for at dette var et tema som farst og fremst angikk jenter. Dette var
ogsa tydelig i noen av de individuelle intervjuene med gutter. | forsgkene pa
arekruttere jenter til individuelle intervjuer pa internettkafeen, kunne temaet
bli oppfattet bade som noe som ikke angikk den som ble forespurt, eller
invitagonen kunne tolkes som en antydning om at den som ble spurt var
spesielt interessant | forhold til dette temaet. Begge deler var lite fruktbare
for rekrutteringen. P4 internettkafeen la jeg ogsa saalig vekt pa at jeg var
interessert i dette med bytte eller salg av seksuelle handlinger via internett.
Dette temaet var svaat vanskelig a presentere pa en méte som var hensikts-
messig for a rekruttere ungdommer — kanskje fordi det var et tema det var
viktig a markere avstand til.

Jeg har i analysen vaat spesielt ute etter & identifisere forskjeller og
likheter mellom gutters og jenters forstéelse av utnytting og overgrep.
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Bakgrunnen for dette er blant annet at Mossige (2001a) finner at det er
sammenheng mellom enkelte gutters negative holdninger til det som ofte
defineres som «likestillingsverdier», en hgyere grad av aksept for sex med
barn, samt en tendens til & legge skyld pa offeret i overgrepssaker. @nsket
om a gjere analysen av kjann mer handterbar var ogsa den viktigste arsaken
til at jeg valgte & dele gruppeneinn i jente- og guttegrupper. Nar det gjelder
kjennsforskjeller, har et viktig funn vaat enigheten mellom gutter og jenter
om at det er forskjeller pa gutter og jenter — blant annet nar det gjelder hva
som oppleves som overgrep eller utnytting. Dette skal jeg drefte neamere i
kapittel tre. Som metodisk observasjon er det imidlertid verdt & merke seg at
i det ene gruppeintervjuet der det bade var gutter og jenter tilstede, i starre
grad fikk fram uenighet mellom kjgnnene enn det analysene av rene jente-
grupper og guttegrupper viste.®

De individuelle intervjuene pa internettkafeen var de farste intervjuene
som ble foretatt og ble en form for uttesting av intervjuguiden. Kvaliteten pa
intervjuene er derfor sterkt varierende. Under kontakten med minoritets-
ungdom med litt ulike ferdigheter i norsk, skjegnte jeg ogsa at en intervju-
guide som til dels fokuserte pa nyanser mellom begreper, og som dessuten
viste seg a ta utgangspunkt i en rekke tatt for gitte, «kulturspesifikke» fore-
stillinger — forestillinger som kan knyttes til etnisk norske forestillinger om
kjgnn, ungdom og seksualitet — ikke var sa godt egnet.”* Ungdommene i
dette materialet var ogsa gjennomgaende eldre, og poenget med & gi et bilde
av ungdom i en bestemt alder ville bli forstyrret av a trekke dette mer
begrensede materialet inn. Intervjuene og de uformelle samtalene pa inter-
nettkafeen har likevel vaat viktig som bakgrunn for & beskrive ungdoms
erfaringer med & bygge relasioner pa nettet, og for a klargjere for min egen
del hvajeg var ute etter afavite noe om.

Intervjuguiden

Intervjuguiden ble utarbeidet og endret etter erfaringene fra internettkafeen,
og tjente som en huskeliste for temaer under intervjuet. Det innebaarer at
ikke alle sparsmd er stilt i alle intervjuene, og at spersmalene heller ikke

13 Uenigheten dreide seg om jenta har ansvar for en voldtekt dersom hun har blitt med
en mann hjem og innledet seksuell samhandling. Diskugonen fikk preg av at en guit
syntes a bevisst ville provosere de til stedevagrende jentene.

4 Som for eksempel at det problematiske med nettmater farst og fremst er spersmélet
om risiko, og i mindre grad om det er akseptabelt at en jente mater en gutt hun har blitt
kjent med.
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altid er stilt pa samme méte. Formalet med undersgkelsen ble presentert pa
denne maten:

Denne undersgkelsen handler om ungdom, internett og seksuelle
grenser. Det er ikke altid klart hva som ligger i ord som «seksuell
utnytting», og det er ikke sikkert at ungdom og voksne forstar det
samme med disse ordene. Maet med & snakke med dere, er &fa vite mer
om hva ungdom tenker om seksuell utnytting, og om dere har tanker
rundt det som sies om at seksuelle relagoner kan etableres via f.eks.
internett.

Intervjuet ble deretter innledet med noen generelle spersma om hvordan
ungdommene bruker internett — na og tidligere — og hvilke erfaringer de har
med a bli kjent med andre pa nettet. De ble ogsa spurt om hvordan man kan
bli krenket pa nettet. | den neste delen av intervjuet fikk de utdelt et ark med
en oppdiktet historie om en mindredrig jente og en voksen som blir kjent via
internett. Denne historien skal presenteres i kapittel fire. Historien ble der-
etter brukt som utgangspunkt for en diskugon rundt ansvar og motivasjoner
for dike relagioner. Det ble lagt saalig vekt pa afatak i hvilken betydning
de ulike partenes alder hadde, og hvilken betydning som ble tillagt den unge
jentas handlinger. Deretter ble diskugonen rettet mot «hva hvis jenta hadde
fétt et tilbud om penger for sex», og dette ble utgangspunkt for spersmal
knyttet til hva som kan defineres som bytte eller salg av sex, og hva som kan
vage arsakene til at ungdom bytter eller selger sex. Den siste delen av
intervjuet handlet om ungdommenes forstaelse av hva som skal til for at det
er greit at to personer har sex med hverandre, og hva som skal til for at man
skal kunne snakke om utnytting eller overgrep.

Domspremisser og forarbeider til lover

For & synliggigre premissene som ligger til grunn for rettsvesenets
forstaelser, har jeg analysert tekster fra revideringen av Seksuallovbrudd-
kapitlet i 2000. Videre har jeg analysert dommer fra Hayesterett og de ulike
lagmannsrettene som omhandler tilfeller av seksuell omgang med mindre-
arige og kjgp av sex fra personer under 18 ar. Disse sakene fant jeg ved at
jeg i lgpet av februar og mars 2004 gikk gjennom Lovdatas® lister over
dommer fra Hayesterett og fra samtlige seks lagmannsretter med referanse
til Straffelovens § 195, § 196 (seksuell omgang med mindredrige, hhv. under
14 og 16 &r) og § 203 (kjep av sex fra mindredrige). Jeg fant her kun saker

15 \www.lovdata.no
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med referanse til § 195 og § 196. En tingrettsdom som omhandlet brudd pa
§ 203 hadde jeg fatt kjennskap til i en annen sammenheng.’® Videre sgkte
jeg | Heyesteretts database, med stikkordene chat, chatting, chattekanal,
internett, mindredrig, seksuell utnytting og seksuelle overgrep. Jeg har ogsa
gatt giennom Norsk Rettstidendes saksregister i argangene 2001, 2002 og
2003. N& dommene ikke har vaat tilgjengelige i fulltekst pa nettet, har jeg
funnet disse i Rettstidende. Noen dommer har jeg ogsa funnet gjennom
henvisning i nyere dommer til tidligere behandlede saker. Jeg tar ikke
hensyn til hvorvidt dommer fra lagmannsretten er rettskraftige, da det er
diskugionene og argumentene som blir trukket inn i domspremissene som er
av interesse i denne sammenhengen. Av de seksten relevante sakene jeg fant
(elleve dommer fra Hoyesterett, fire fra lagmannsretten, en fra tingretten),
omhandlet Ju dommer tilfeller der kontakten mellom fornaamede og
domfelte ferst hadde blitt etablert via chattekanaler pa internett.

16 Jeg har ikke prevd & oppspore relevante dommer fra tingretten. Disse er ikke
tilgjengelig pa nettet og ville medfart et stort arbeid & spore opp. Ma setningen med &
analysere disse dommene er heller ikke en kartlegging av omfang, men derimot en
analyse av domspremissene.
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3 Juridiske forstaelser av seksuelle
krenkelser mot barn

Flere begreper som beskriver seksuelle krenkelser mot barn er sentrale i
denne rapporten. | dette kapitlet skal disse begrepene dreftes primaat ut fra
jussen — lovgivere og rettsvesenets — og, sekundaat, med bakgrunn i forsk-
ningens definigoner. Denne gjennomgangen skal tjene som bakteppe for
analysen av ungdommenes forstaelser av de samme begrepene. Begrepene
jeg skal konsentrere meg om er seksuelle overgrep, seksuell utnytting, kom-
mersiell seksuell utnytting og barne-/ungdomsprostitugon. | det fglgende
skal jeg ogsa se pad hvordan lovbestemmelsene pa disse omradene er
begrunnet i forarbeidene til lovene, og jeg ska anaysere hvordan disse
begrunnelsene blir anvendt i noen konkrete dommer.

En kort redegjarelse for hvorfor lovverk, forarbeider til lover og
domspremisser blir gitt en sdpass stor plass her, kan vaae pasin plass. Lover
kan pa mange méater sies a gi uttrykk for et samfunns moral, selv om spars-
malet om det er hensikismessig a bruke straffelover for & uttrykke sentrale
samfunnsverdier er kontroversielt (Andenses 1995, Tham 1999). Nar
dommer og forarbeider til lover blir analysert her, er det imidlertid nettopp
som uttrykk for og begrunnelser for samfunnets moralske og etiske retnings-
linjer pa omradet denne rapporten omhandler. Til en viss grad kan ogsa
rettsvesenets forstaelser ses pa som voksne forstaelser, noe som tydeliggjer
at det til dels dreler seg om aldersspesifikke holdninger. Samtidig er side-
stillingen av rettsige og voksne forstael ser ikke uproblematisk, for eksempel
sa lenge voksne overgripere trosser disse prinsippene.

Definisjoner av seksuelle krenkelser

Begrepet seksuelle krenkelser dekker et vidt spekter av handlinger, fra
handlinger man frivillig gikk inn pa, men angret pa etterpg, til handlinger
som er preget av tvang og ufrivillighet og mer entydig ma betegnes som
overgrep (Mossige 2001a).

Den juridiske definigonen av seksuelle overgrep mot barn finnes i
Straffelovens kapittel 19 om seksuallovbrudd. Formuleringen som blir brukt
er «seksuelt krenkende eller annen uanstendig atferd og seksuell handling
eller omgang». Grovheten pa et overgrep blir vurdert i forhold til ytre,
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fysiske kjennetegn, og et samleie blir regnet som et grovere overgrep enn
andre handlinger. Loven skiller ogsa mellom overgrep begétt av noen som er
i dekt med barnet, av noen barnet star i tillitsforhold til eller er under
overgriperens myndighetsomrade, eller om overgriperen er en fremmed
(Nordenstam, Borgen et a. 2003).

Overgrep mot barn innebager en maktutevelse overfor barnet (Helweg-
Larsen, Baving Larsen et a. 2000). Overgrep mot barn kjennetegnes ved at
den voksne bruker og invaderer barnets seksudlitet for a tilfredsstille seg
selv, ettersom barn ikke er modne nok til & forsta hva handlingene innebaarer
(Mossige 2001a). Seksuelle overgrep kan dermed defineres som «invol-
vering av avhengige og utviklingsmessig umodne barn og ungdom i seksu-
elle aktiviteter som de ikke fullt ut forstar, som de ikke er i stand til & gi et
informert samtykke til, eller som bryter med sosiae tabuer og familierollers»
(Kempe og Kempe 1984).

| juridisk sprak brukes bade begrepene overgrep og seksuell utnytting,
og det er ikke dltid gitt om begrepene refererer til identiske eller ulike
handlinger. For eksempel brukes seksuell utnytting noen ganger som et para-
plybegrep for ulike former for seksuelle krenkelser eller overgrep, men det
er ogsa blitt vanlig & skille mellom begrepene seksuelle overgrep og seksuell
utnytting.”” Med seksuell utnytting menes da ofte kommersiell seksuell
utnytting, definert som produkson, distribugon og oppbevaring av barne-
pornografi og kjgp av sex fra personer under 18 &r (jf. pkt. 567 i Norges
tredje rapport til FNs komité for barnets rettigheter 2003, (Barne- og
familiedepartementet 2003)).** Definigonen av kommersiell  seksuell
utnytting kan vaare forvirrende fordi den tilsynelatende er myntet pa den som
tjener pa at et barn blir utnyttet. Imidlertid regnes ogsa den som for eksempel
kjgper seksuelle tjenester av en mindredrig eler bytter barnepornografiske
bilder p&internett som medskyldig i den kommersielle seksuelle utnyttingen
av et barn — til tross for at vedkommende ikke har gkonomisk gevinst av
utnyttingen.

Bruken av begrepet barneprostituson er omdiskutert. Kritikken mot
begrepet gar saalig pa at et barn i en dik situagon ikke kan forstas pa
samme méte som en voksen prostituert (Norli 2001). Kommersiell seksuell

7| Stortingsmelding nr 39 (2001-2002) om oppvekst- og levekar for barn og ungdom i
Norge, blir «seksuelle overgrep og utnytting» omtalt i pkt. 9.4.5 uten a ordet
«kommersiell» blir nevnt.

'8 http://odin.dep.noffilarkiv/179165/Barnets rettighetert - norsk_version.pdf

19 En tilsvarende kritikk finnes mot begrepet barnepornografi, der man i stedet prover &
innfare betegnel sen «dokumentagjon av seksuelle overgrep mot barny.
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utnytting blir derfor gjerne brukt om prostitusjonslignende relasioner nar
barn og unge er involvert for &tone ned barnet eller ungdommens egen rolle
og synliggjere at det dreier seg om et utnyttings- eller overgrepsforhold
(ibid.). Begrepet barneprostitugon blir imidlertid fremdeles brukt av FN, og
I en av tilleggsprotokollene til FNs Barnekonvengon (av 20. mai 2000) blir
barneprostitugon definert som «bruk av barn i seksuelle aktiviteter mot
betaling eller enhver annen form for motytelse» (Barne- og familiedeparte-
mentet 2003).

Definigonen av barneprostituson som bruk av barn i seksuelle
aktiviteter mot betaling eller enhver form for motytelse, skaper utfordringer
nar man skal sette grensen mellom hva som er salg eller bytte av seksuelle
handlinger og hva som ikke er det. | ECPAT Sveriges (2001) rapport om
kommersiell seksuell utnytting av barn diskuteres hvilke fenomener som
skal komme inn under definigonen.?® | rapporten hevdes det at det er viktig
at grensen mellom «vanlige» seksuelle overgrep og kommersiell seksuell
utnytting dras, og at det er omstendighetene omkring overgrepet som ma
vage veiledende, ikke typen av betaling. Rapporten hevder at malsetningen
med vederlaget ma vaae den avgjarende faktoren:

Ar syftet att locka, Overtyga, paverka eller p& annat sitt manipulera en
mindredrig att stélla upp pa sexuella handlingar, sa & det fraga om
kommersiell sexuell exploatering (ibid.:11).

Med en dik definigon skiller kommersiell seksuell utnytting seg fra andre
seksuelle overgrep ved at et eventuelt vederlag i ikke-kommersiell utnytting
er en form for betaling for at barnet ska tie, og ikke en betaling for den
seksuelle handlingen. Det falger dermed at barnets egen fortolkning av
hvilken rolle vederlaget hadde ma tillegges vekt (ibid.). Et dikt absolutt
skille er likevel problematisk, noe jeg skal komme tilbake til | kapittel seks.
Skillet mellom kommersiell og ikke-kommersiell seksuell utnytting ble ogsa
problematisert i duttdokumentet fra Verdenskongressen mot kommersiell
seksuell utnytting av barn i Y okahama 2001. Flere aktarer gikk der inn for &
fierne begrepet kommersiell, og i stedet rette fokus mot alle former for
seksuell utnytting (Save the Children 2003).?* Bade begrepet kommersiell

2 ECPAT er en forkortelse for End Child Prostitution, Child Pornography and
Trafficking of Children for Sexual Purposes.

2 Se ogsA The Yokahama Globa Commitment, tilgiengdig pa
http://www.ecpat.net/eng/Ecpat_inter/projectsmonitoring/wc2/yokohama_global_com
mitment_2001.pdf, under overskriften appendix, «European Countries, Explanatory
Declaration on the Y okahama Global Commitment».
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seksuell utnytting, og begreper som barne-/ungdomsprostitugon blir likevel
fremdeles benyttet i offentlige dokumenter og i dagligtale.

O’ Connell Davidson (2001) definerer seksuell utnytting (sexual
exploitation) pa en méate som presiserer hvordan seksuell utnytting er relatert
til andre begreper, som seksuell vold og overgrep (ibid.: 8). Med referanse
til betydningen av a utnytte som innebagrer & ta urettmessig fordel av noen,
definerer hun seksuell utnytting av barn som «det a ta urettmessig fordel av
en maktforskjell mellom en voksen og en person under 18 i den hensikt &
bruke vedkommende seksuelt — enten i vinnings hensikt eler for personlig
nytel se.»? Denne definisionen tydeliggjer at det er en asymmetrisk relason
som er grunnlaget for & kunne snakke om seksuell utnytting, ikke det
kommersielle aspektet. Hennes definigon innebager dermed for det farste at
seksuell utnytting ikke kan brukes om seksuelle handlinger som barn med
samme makt og status har samtykket til. For det andre kan definigonen
inkluderer et begrep som overgrep mot barn (child sexual abuse), fordi det
er en maktforskjell mellom barnet og overgriperen som muliggjer de seksu-
elle handlingene. For det tredje kan seksuell utnytting ikke automatisk
brukes om enhver handling som innebaarer seksualisert vold, ettersom «vold
kan overskride sosiale, politiske, gkonomiske og til og med fysisk ulikhet,
mens seksuell utnytting ikke kan finne sted i fravaaret av dike ulikheter»
(ibid.: 8, min oversettelse).

O’ Connell Davidsons definigon innebager dermed at seksuell utnytting
er et paraplybegrep for seksuelle krenkelser mot barn som er muliggjort ved
at den voksne urettmessig tar fordel av maktforskjellen mellom seg selv og
barnet for & benytte seg av barnet seksuelt, enten for egen nytelse eller for
vinning. | forhold til barn er det adersforskjell som danner grunnlag for a
snakke om forskjell i makt. Man kan slik ogsa si at den voksne misbruker
sin makt i forhold til barnet, dik artikkel 34 i FNs barnekonvension ogsa
henspiller p& ndr det snakkes om utnytting og misbruk. | definisonen av
seksuell utnytting er det underforstétt at barn og unge kan ha samtykket til
en relagon som rettdig eller moralsk defineres som utnytting. O’ Connell
Davidson framhever at barn ikke ngdvendigvis er inkompetente eller i dle
sammenhenger ute av stand til & gi et meningsfullt samtykke til & innga en
seksuell relagon, men at barnets samtykke til, initiativ til eller tilfreds-

2 Min oversettelse. «Those who take unfair advantage of some imbaance of power
between themselves and a person under the age of 18 in order to sexually use them for
either profit or persona pleasure» i original. Skillet mellom de engelske begrepene
exploit og abuse tilsvarer omtrent de norske begrepene utnytting/overgrep.
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stillelse ved en seksuell relagion ikke kan gi grunnlag for & bestemme om det
har funnet sted seksuell utnytting (ibid.: 7).

Men denne forstéelsen medfarer ngdvendigvis at voksne og retts-
apparatet kan ha et annet syn pa om en relagion innebagrer utnytting enn det
den involverte ungdommen selv har. Der voksne og rettsapparat ser ulikhet i
makt som et iboende aspekt ved relagoner som for eksempel innebager stor
aldersforskjell, kan det tenkes at ungdommens egen opplevelse av makt ikke
samsvarer med dette. Makt skal her forelgpig defineres som det a kunne
tvinge sin egen vilje pa andre (Hennum 2002). Forstaelser av makt og makt-
forskjell er noe jeg i de falgende kapitlene skal se spesielt etter i ungdom-
menes fortellinger. Jeg gnsker & undersgke hvordan deres forstael se av makt
forholder seg til den maktdefinigonen som ligger til grunn for juridiske
definigoner av overgrep. | det neste avsnittet skal jeg undersgke hvordan
rettsvesenet begrunner at alder og aldersforskjell er sentralt i forstaelsen av
ulikheter i makt, og dermed som betingelse for seksuell utnytting.

Rettsvesenet om alder og utnytting

Ovenfor har jeg draftet definigonene av begreper som beskriver seksuelle
krenkelser mot barn og unge. | det felgende vil jeg ser neamere pa hvordan
lovene blir begrunnet fra lovgivernes side og hvordan rettsvesenet anvender
disse definigonene i konkrete saker. Denne dreftingen skal danne et bak-
teppe for analysene jeg senere skal gjegre av hvilke betydninger ungdom-
mene tillegger alder.

Den seksuelle lavalderen

Den felgende dreftingen er basert pa dokumenter publisert i forbindelse med
revideringen av seksuallovbruddskapitlet i Straffeloven,” og pa et utvalg
saker fra Hayesterett og lagmannsretter der det er avsagt dom i saker etter 88
195 og 196, seksuell omgang med mindredrige, og § 203, seksuell omgang
mot vederlag med personer under 18.%

Alder star i en saadtilling som kriterium for a definere en seksuell
handling som et overgrep. Alder er et ufravikelig prinsipp som gjer at andre

8 Bakgrunnsdokumentene til lovendringene finnes i NOU 1997:23, Ot. prp. nr. 28
(1999-2000), Inngtilling 92 (1999-2000), debatt i Odelstinget 13. juni 2000
(http://www.stortinget.no/otid/1999/0000613-09.html) og i Lagtinget 16. juni 2000
(http://www.stortinget.no/Itid/1999/1000616-09.html).

2 For en naamere beskrivelse av hvordan sakene er valgt ut, se kapittel 2.
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forhold, som kvaliteter ved relasionen eller konteksten rundt, ikke far betyd-
ning for hvorvidt relagonen defineres som et overgrep eler ikke.” Beskyt-
telsen som disse lovene gir er videre en absol utt beskyttelse, i den forstand at
det er noe den unge ikke selv kan gi avkall pa (Helweg-Larsen, Beaving
Larsen et a. 2000). Begrunnelsene for den seksuelle lavalderen pa 16 &r er
derfor sentral for &forstd hva det er ved det & vaare yngre enn 16 som sa gjer
en person sarbar for overgrep og utnytting.
Justis- og politidepartementet begrunner den seksuelle lavalder med at

personer under en viss ader ikke har et tilstrekkelig bevisst forhold til
sin seksualitet. De bar derfor beskyttes mot utnytting pa linje med andre
sarbare grupper som star i et avhengighetsforhold eller et underord-
ningsforhold til noen (Justis- og politidepartementet 2000).

Hva alder konkret betyr, ble synlig i diskusjonen rundt forsaget om & senke
den seksuelle lavalderen | forbindelse med seksuallovbruddsutvalgets
utredning fra dutten av 90-tallet. Flertallet i utvalget gikk inn for & senke
den seksuelle lavalder til 15 & med den begrunnelse at det ikke var doku-
mentert at ungdom over 15 & «har et strafferettslig beskyttel sesbehov pa
grunn av alderen» (Seksuallovbruddsutvalget 1997). Et mindretall i utvalget
gikk imidlertid imot dette fordaget blant annet med den begrunnelse at
«unge mennesker under 16 ar ikke kan forventes & ha nok personlig erfaring
og modenhet til selv & kunne forhindre ugnsket seksuell oppmerksomhet»
(ibid.: 100). Mindretallet argumenterte videre for at det er behov for &
beskytte unges kjannsfrihet, «saalig for en gruppe barn og unge som er
spesielt attraktive for voksne som seksual objekter» (ibid.). De pekte ogsa pa
at i detilfeller hvor seksuelle relasoner mellom mindredrige og en voksen
blir anmeldt, er det fordi handlingene faktisk «er ugnsket for den det har gétt
utover», og at unge i denne situasionen ikke skal matte bevise at det ikke
foreld samtykke (ibid.).

Departementet (i Ot. prp. Nr. 28 (1999-2000) og Justiskomiteen (i
Innst. O. nr 92 (1999-2000) (1999-2000)) gikk i den videre behandlingen
inn for mindretallets forslag, og la vekt pa at selv om ikke alle under 16 &
trenger en dlik lovfestet beskyttelse mot seksuell omgang, er det viktigst ata
hensyn til den gruppen som faktisk har et dlikt behov. Justiskomiteen la ogsa
vekt pa at en senking av den seksuelle lavalderen kan fare til gkt sexpress,
og at dette ville vage uheldig. Under behandlingen av innstillingen i
Odelstinget understreket ogsa komiteen at

% Misbruk av tillitsforhold har til dels en lignende funksion som overordnet prinsipp,
for eksempel i forholdet mellom behandler og pasient.
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barn ikke ma bedammes ut fra voksnes reaksonsmegnstre eller voksnes
tankegang. Barn skal forstas, behandles og beskyttes ut fra sitt niva. [...]
Det er vesentlig at skyld og ansvar alltid plasseres der det harer hjemme,
nemlig hos overgriperen.?

Lovgiverne understreker altsa at barns reaksonsmenster skiller seg fra
voksnes, og at man dermed ikke kan bedgmme barns handlinger pa samme
méte som man bedgmmer voksnes handlinger. Det er pa dette grunnlaget at
barn skal fritas fra skyld og ansvar for utnyttende relagoner, og at det som
finner sted fullt og helt er den voksnes overgriperens ansvar. Det er ogsa
viktig Amerke seg at begrepet barn her brukes om personer rundt 16 ar.

Under revideringen av seksuallovbruddskapitlet ble det videre innfert
forbud mot kjgp av seksuelle tjenester fra personer under 18 ar (8§ 203).
Bestemmel sen ble innfart med den begrunnel se at personer mellom 16 og 18
ar’’ har et saaskilt behov for vern mot seksuell utnytting. Bade departe-
mentet og seksuallovbruddsutvalget mente at «kjgp av seksuelle tjenester fra
sa unge mennesker er enda mer ugnsket og mer straffverdig enn kjgp av
seksuelle tjenester fra voksne» (Ot. prp. Nr 28 1999-2000, pkt. 10.2.4.). Det
internagionale fokuset pa seksuell utnytting av barn og unge ble ogsa brukt
som begrunnelse for & innfegre denne bestemmelsen, og det ble referert til at
Barnekonvensjonen samt |LO-konvengonen mot barnearbeid bruker 18 &
som grensen for barn (Stenvoll 2003).

Begrunnelsen for & beskytte personer under 16 ar mot seksuelle hand-
linger, og personer under 18 ar mot kommersielle seksuelle relasjoner, er
altsa deres utilstrekkelige modenhet og erfaring til selv a kunne vurdere hva
handlingene innebaarer og hvilke konsekvenser den kan fA Dette gjer dem
underlegne i en relagon med en voksen, noe som medferer at de lett kan bli
offer for utnytting. Antagelsen som ligger til grunn for lovverket er at mange
unge — saalig ungdom som av en eller annen arsak er spesielt sarbare —
mangler motforestillinger mot relagoner som kan vaae skadelige og/eller
innebaare utnytting.

Men frykten for skade er ikke primaat knyttet til for tidlig seksuell
omgang, men derimot til seksuell omgang i relagoner med stor aders-
forskjell. Et viktig prinsipp for handhevelsen av § 195 og § 196 er at straff
kan vaae under minstestraff eller bortfale dersom de to partene e jevn-
byrdige i alder og modenhet, noe ogsa O’ Connell Davidson framhever i sin

% Saksordferer for behandlingen av inngtilling til nytt Seksuallovbruddskapittel fra
Justiskomiteen, Finn Kristian Marthinsen, KrF, i Odelstinget 13. juni 2000.
" Unge under 16 & er allerede beskyttet gjennom §§ 195 og 196.
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definison. Det barn skal beskyttes mot, er altsa ikke seksuell utforsking,
men seksuell omgang med personer som er eldre og som de star i et avhen-
gighets- eller underordningsforhold til (jf. Ot. prp. 28 (1999-2000):2). Det
er ogsa viktig @merke seg at jo yngre den fornaamede eller offeret er, jo mer
skadelig legger retten til grunn at handlingene er. Dette synliggjeres ved at
seksuell omgang med personer under 14 & demmes etter en annen og stren-
gere lovparagraf enn seksuell omgang med personer mellom 14 og 16 &.
Domspremissene fra en konkret sak behandlet av Hoyesterett, viser ogsa
hvordan adersforskjellen og den krenkedes alder pavirker hvor avorlig man
ser pa overgrepet. | denne saken blir en 19 & gammel mann demt for & ha
samleie med en jente som nettopp var fylt 14 &r. Hoyesterett uttaler at seksu-
ell omgang ikke ngdvendigvis er et alvorlig seksuelt overgrep nar fornaa-
mede er i aldersgruppa 14-16 ar, men retten finner at forholdet hadde «noe
preg av utnyttelse» ettersom domfelte valgte a uteve press for a oppna sex
med en jente han ikke hadde noe kjaalighetsforhold til, og som hadde sgkt
opphold hos han ndr hun var parammen (Norsk Rettstidende 12/2002: 731).

Desto mer jevnbyrdige de to partene er i modenhet og alder, desto mer
vekt tillegges ogsa den fornaamedes samtykke til relasjonen. Underforstétt
sier retten dermed ikke at en 14-aring ikke kan gi samtykke til en seksuell
handling, men at mindredrige skal beskyttes fra & samtykke til seksuell
omgang med personer som er langt eldre enn dem selv.

| en analyse av norske stortingsdebatter om seksualitet og reproduk-
gon, argumenterer Stenvoll (2003) for at det underliggende prinsippet |
denne argumentasionen er at personer skal beskyttes mot a pafare skade pa
seg salv; og at debattantene ofte vil beskytte barn og unge mot deres egne
vag

fordi de ble antatt & vaae for lite modne til & fatte de rette valgene, det

vil s de valgene som voksne antok var til barnas eget beste. De unge

métte beskyttes mot fristelser og potensielle fallgruver, og i denne

forstand kan argumentagonen klassifiseres under diskugonen om
beskyttel se mot selvpafart skade (ibid.: 152).

Stenvoll synliggjer her hvordan den seksuelle lavalderen og lovverket
knyttet opp mot denne tar utgangspunkt i oppfatninger om hva som er til
barn og unges beste. Tanken om & beskytte barn mot skade er imidlertid
flertydig i disse debattene, hevder Stenvoll. Beskyttelse knyttes ofte til et
anske om indirekte & beskytte samfunnet mot den skade krenkede barn kan
tenkes & péfere samfunnet i framtiden, men ogsa til det & beskytte barn mot
skade utenfra, altsa fra de som skulle anske a innga dike relasoner med
mindredrige (ibid.: 151).
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Internett, folelser og penger

Som nevnt i innledningen har Hoyesterett de siste arene behandlet flere
saker der voksne har blitt degmt for seksuell omgang med mindredrige de har
fétt kontakt med via internett. Nedenfor skal jeg vise hvordan rettsapparatet
forholder seg til disse sakene. Et gjennomgaende trekk ved rettsapparatets
vurderinger er at kjennetegnene ved internett og chattekanaler som sosiale
arenaer, gjer at den voksnes ansvar og plikt til a utvise aktsomhet blir
forsterket. Et eksempel pa hvordan dette kommer til uttrykk er flere dommer
der menni trettidrsalderen blir demt for sex med jenter parundt 14 &. | flere
av disse sakene har bade den voksne og den mindredrige | ayet pa alder, jenta
ved as at hun er over den seksuelle lavalder. | dommen legger Hoyesterett
vekt paat det faktum at den voksne har |gyet pa alder, forsterker den voksnes
plikt til &forsikre seg om at ikke jenta har gjort det samme.

Forelskelse og kjaalighet kompliserer til en viss grad rettsvesenets
handtering av fenomener som i prinsippet defineres som seksuell utnytting
eller overgrep. Det skal imidlertid mye til for at retten tror pa kjaglighets-
forhold med stor aldersforskjell. At relagonene blir etablert via moderne
kommunikasjonsteknologi, svekker troverdighetene til disse relagonene
ytterligere. 1 en sak fra lagmannsretten blir en mann pa 22 & demt for
seksuell omgang med en knapt 13-arig jente. Retten legger her vekt paat

A burde uansett, som voksen mann, klart innsett at et kjaalighetsforhold
til en knapt 13 & gammel pike ikke var til hennes beste, og straks bryte
al kontakt med henne. Han burde og klart ha innsett at et kjaalighets-
forhold, basert pa kommunikasjon pa internett, SMS og mobiltelefoner
uansett ikke er av dik art at det gir grunnlag for seksuell omgang ferste
gang man metes personlig. (Dom fra Agder Lagmannsrett (2004).

En annen sak illustrerer hvordan bade mindre aldersforskjell, méaten rela-
sonen ble etablert pa og hvem av partene som er initiativtaker til den
seksuelle relagonen, bidrar til & pavirke hvordan saken blir vurdert fra et
rettdig synspunkt. | en dom fra Frostating lagmannsrett (2004) blir en gutt
pa 21 frifunnet for seksuell omgang med en jente pa litt under 14 &r. Partene
har mett hverandre i forbindelse med felles venner, og hun har fortalt tiltalte
at hun er nesten 16 ar. Begrunnelsen for frifinnelsen i den siste saken
tydeliggjer hvilke elementer de andre dommene ovenfor tar for gitt: Hun er
den eneste av dem som har seksuell erfaring, og jenta erkjenner i retten at
hun var den aktive part i forhold til & etablere seksuell kontakt. Disse for-
holdene medfarer at relagonen allikevel ikke blir definert som et overgrep
mot henne. Domspremissene i denne saken kan derfor tyde pa at de andre
dommene forutsetter at den mindredrige, passive jenta blir lurt av en eldre
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og erfaren mann som har til hensikt & utnytte en mindredrig. Det at hun har
seksuell erfaring og ikke han, synes ut fra rettens konklusjoner & redusere
maktforskjellen mellom dem.

Nar det gjelder § 203, seksuell omgang mot vederlag med person under
18 &r, har jeg hatt tilgang pa dokumentene fra kun en sak.® Jeg vil gi denne
saken en noe bredere presentason for a vise hvordan retten begrunner
dommen. To menn blir demt for kjgp av seksuelle tjenester av mindredrige,
og i tillegg for brudd pa 8§ 196 (seksuell omgang med noen under 16 &) og §
202 (forlede noen til & drive med prostituson €eller & fortsette med det).
Kontakten blir etablert pa en chatteside.

En av problemstillingene i domspremissene, er de damtes villfarelse
om jentenes alder. Retten finner ikke at det er formildende at jentene hevdet
at de var eldre enn de var. Tvert i mot mener retten at kravet til aktsomhet
«skjerpes giennom maten de degmte kom i kontakt med jentene pa.» Retten
legger videre vekt pa at det — her for den ene av de tiltate — teller i
skjerpende retning at

han kynisk har utnyttet sin overlegne alder og modenhet til & skaffe seg

seksuelle tjenester mot vederlag. Omfanget av handlingene X ska

straffes for, viser at han ikke har hatt noen betenkeligheter med & utnytte
to unge jenter pa en prostitugonslignende méate.

Det er to elementer som er sentrale for retten i denne dommen: Det ene er at
de to mennene har benyttet sin «overlegne alder og modenhet» til & skaffe
seg seksuell omgang mot vederlag. Retten gjeor det tydelig at jentenes
samtykke til den seksuelle omgangen ikke er juridisk relevant utover at
retten har «merket seg» at de hadde samtykket etter & ha blitt spurt flere
ganger om de ville giennomfare handlingene. Det andre elementet retten
legger vekt pa, er at de to mennene har péfert jentene skade ved a gjennom-
fare disse handlingene. «De opplever problemer i forhold til andre menn, og
har fatt et problematisk forhold til sex», uttaler retten. Dette virker eksplisitt
straffeskjerpende.

8 Dommen er fra Bergen byrett 12.1. 2001. Jeg har ikke hatt mulighet til & gjen-
nomfare en grundig undersgkelse av hvorvidt det finnes flere saker hvor noen er damt
for kjgp av sex av mindredrige. Et oppslag i Dagbladet, «Kriminalisering av hore-
kunder en fiasko» (30. juni 2003) tyder ogsa pa at det ikke er felt et stort antall
dommer pagrunnlag av den nye lovbestemmel sen.
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Oppsummering

Rettsvesenets begrunnelser for dommene synliggjer premisset om at det er
adersforskjellen mellom den voksne og den mindredrige som muliggjer
utnytting og overgrep. Voksne gjar seg skyldige i overgrep ved at de ut-
nytter den posisionen de innehar som voksne til a etablere relagoner til
mindredrige. Dette samsvarer med at ale begrepene for seksuelle overgrep
og seksuell utnytting bygger pa en forstaelse av misbruk av makt, og at
mindredrige blir involvert i handlinger de ikke har forutsetninger for aforsta
fullt ut. Maktforskjellen er innebygd i den utnyttende relagonen, og det er
derfor ikke en forutsetning at det brukes fysisk vold eller andre former for
synlig tvang for at det skal vaae snakk om et overgrep. Selv om utnytting og
overgrep ogsa av rettsvesenet til en viss grad blir forstatt som noe forskjellig
— ved at man bruker to ulike begreper — argumenteres det ogsa for at det er
det samme: Det handler om misbruk av makt i en asymmetrisk relagon.
Videre er det tydelig at rettsvesenet farst og fremst legger vekt pa likheten
mellom tilfeller av seksuell omgang med mindredrige som innebagrer
vederlag og tilfeller somikke gjer det. Dette er i tréd med O’ Connells (2001)
definison av seksuell utnytting, som baserte seg pa asymmetriske relasjoner
og det Ataurettmessig fordel av denne.

Ettersom ulikheten i makt er grunnlaget for utnytting og overgrep, blir
dette brukt som begrunnelse for at den unges samtykke ikke er rettdlig rele-
vant. | det neste kapitlet skal jeg ga neamere inn pa hvilke betydninger ung-
dommene tillegger ader i forhold til utnytting og overgrep, og pa hvilke
mater disse skiller seg fra de juridiske forstéglsene. Videre vil jeg ga nea-
mereinn paen kategori som jussen ikke gjer et eksplisitt poeng av, men som
ungdommene legger stor vekt pa: Kjann.
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4 Ungdom om kjgnn, alder og
utnytting

| dette kapitlet er temaet hvordan ungdom forstar seksuell utnytting i rela-
son til begrepene kjonn og alder. M setningen her er a underseke hvordan
ungdommene forholder seg til de prinsippene rettsvesenet legger til grunn
nar de definerer seksuelle handlinger som utnytting eller overgrep.

| farste del av kapitlet analyseres hvordan ungdommene definerer
seksuell utnytting og overgrep pa et begrepsmessig plan. Intervjumaterialet
viser at ungdommene konsekvent skiller mellom utnytting og overgrep ved a
peke pa forskjeller mellom handlinger som er gjennomfert ved fysisk tvang
og handlinger som er frivillige, eller som man i alle fal har medvirket til
selv. Med utgangspunkt i denne kategoriseringen av ulike handlinger, under-
saker jeg ungdommenes forstéelse av kjann og alder og hvilken betydning
dette har for deres forstael se av seksuell utnytting og overgrep.

Ungdommene deler rettsapparatets fokus pa alder og adersforskjell i
relagoner mellom unge og voksne. Men hvorfor er adersforskjell, eller
seksuell omgang med mindredrige, problematisk i ungdommenes forstael se?
Jeg prover a svare pa dette ved & undersgke hvordan ungdommene selv
oppfatter masetningen med den seksuelle lavalderen. | lys av rettsvesenets
forstaelse av ungdoms utilstrekkelige modenhet pa en del omrader, ser jeg
videre pa hvordan de intervjuede ungdommene selv vurderer ungdom i
forhold til begreper som modenhet og ansvarlighet.

Jussen er i prinsippet kjennsngytral. Hvilke betydning tillegger ung-
dommene kjgnn i forhold til hva som defineres som overgrep eller utnytting?
| kapitlet undersegker jeg hvordan ungdommene vurderer forskjeller og lik-
heter mellom kjgnnene pa det seksuelle omradet, og hvordan de vurderer at
dette pavirker hva som oppleves som seksuelle krenkelser og hvilke skade-
virkninger dike krenkelser far. Innfallsvinkelen til disse spagrsmalene var en
kort fortelling som skal gis en naamere presentason nedenfor.

Vignetten

| fokusgruppeintervjuene og i de individuelle intervjuene ble informantene
presentert for en kort, oppdiktet historie, en vignett, som dannet utgangs-
punkt for diskugoner om hva seksuell utnytting er, og om hvem som har
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ansvar for relagoner der seksuell utnytting kan forekomme. Historien som
ungdommene fikk lese var som falger:

En person gir seg ut for & vaare Cool_boy18 og kommer inn pa et privat
rom med Girlforfun17. Cool _boy18 er egentlig en mann pa 28 ar som gnsker
a fa kontakt med en jente han kan ha sex med. Girlforfunl?7 er egentlig en
jente pa 15 ar. Etter & ha chattet noen uker om musikk og sméflartet litt, sier
Cool_boy18 at han gnsker & mgte Girlforfunl7. Hun sier ja. De avtaler at
han skal mgte henne i sentrum av byen der hun bor. Mgtet farer til en svaat
ubehagelig situasion for Girlforfun17.2

Historien var bevisst gjort vag. Underveis ble ulike elementer endret av
intervjueren: Hva hvis jenta var 13, ikke 15? Hva hvis hun var forelsket?
Dersom han var forelsket? Hva kan hennes motivasion for a bli kjent med
han pa chat veae? Hva tror de skjer? Hvem har ansvaret for det som skjer?
Spiller det noen rolle at hun lyver pa alder? At hun har kallenavnet
Girlforfunl7? Hvahvis det var en ung gutt og en eldre kvinne som chattet?

Ungdommene, gutter og jenter, sa at de oppfattet historien som sann-
synlig. De fleste begrunnet dette med at de hadde lest om dike saker |
avisen. Béde kallenavnene (nicks), det at hun sier at hun er eldre enn hun er,
og at han sier han er yngre, og at han er ute etter sex, ble ogsa oppfattet som
typisk for slike historier. Slik historien ble presentert, mente de fleste at den
«ubehagelige situagonen» kunne vaae voldtekt. Noen mente imidlertid at
det var usannsynlig at de ikke innrgmmet sin egentlige alder far de traff
hverandre. De fleste var ogsa overbevist om at Cool boy métte vaare en
mann som ikke har draget pa jenter pa sin egen ader; en nerd uten annet
selskap enn sin egen pc, en mann som burde ha vaat pa vei mot utdanning
og jobb, men som i stedet tilbringer dagen pa datarommet i forsgk pa a fa
napp hos unge jenter.

Historien er stereotypisk pa flere nivaer og méter. Noen av aspektene
ved dette var jeg bevisst da jeg utformet vignetten, andre har jeg sett og blitt
gjort oppmerksom underveis i forskningsprosessen. Fortellingen var ment a
vage et eksempe pa en situasjon som — samtidig som den var vag — tydelig
henspilte pa noe som rettslig sett vil defineres som et overgrep. | de sprak-
lige formuleringene er det Cool _boy som har blitt tildelt all handlekraft og

# Vignetten er presentert her for at den ska vage tilgjengelig som bakgrunn for
intervjuutdragene som er presentert i dette kapitlet. De overordnede metodiske pro-
blemstillingene som knytter seg til selve intervjuene og til bruken av en dik historie er
grundigere dreftet i kapittel to.
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intengion.* Han kommer inn pa rommet, han ber om a fa mate henne, han
mgter henne — mens hun forblir passiv. Disse spraklige vendingene var ikke
bevisste. Dette sier noe om de underliggende forestillingene som ligger til
grunn for at historien ble formulert som den ble.

Det stereotype i historien kommer ogsa til uttrykk pa en annen mate.
Noe av malsetningen med & la jentas motivagoner og opplevelser vage
usagt, var at det skulle vaae rom for a diskutere dette i fokusgruppene. Men
det var ogsa meningen at jeg skulle vri pa historien, og stille sparsma med
utgangspunkt i at noe tilsvarende skjedde med en 15 & gammel gutt. Mine
forsek pa a introdusere denne vendingen ble faare og mer halvhjertet etter
som jeg opplevde at vrien ikke ble oppfattet som sannsynlig av ungdom-
mene. Til dels hadde nok dette med deres egne erfaringer & gjere; som for
eksempel at man som guitt ikke ble kontaktet verken av eldre kvinner eller
menn pa chattekanaler. Men det kan ogsa ha hatt sammenheng med at en
dik situagon ikke ble oppfattet som en stereotypisk situagon, og at det
dermed var mindre &si om den. N&r jeg forsgkte & introdusere temagt menn
som sgker kontakt med unge gutter, var de intervjuede guttene raske til a
avfeie muligheten for at kontaktforsek ville fare fram. Relagoner mellom
gutter og menn ble i liten grad tematisert, og fokuset i intervjuene ble etter
hvert ensidig pa heterofile relasjoner. Disse erfaringene tyder pa at en mer
dyptpl@yende utforsking og problematisering av kjgnnsstereotypier pa dette
feltet krever et sarlig fokus under planleggingen av undersgkel sen.

Ungdommenes definisjoner av utnytting og overgrep

Nedenfor skal jeg analysere hvordan de intervjuede ungdommene gir inn-
hold til begrepene utnytting og overgrep. Det & «ha vaat med pa det selv» er
det sentrale nar ungdommene skal forklare hva som skiller et overgrep fra
noe som ikke er overgrep. Frivillighet og tvang blir pa mange mater et
motsetningspar som tilsvarer skillet mellom begrepene utnytting og over-
grep. Utnytting blir forstdtt som noe man har medvirket til selv, men som
alikevel kan vaare problematisk pa ulike méter.

Det falgende utdraget illustrerer hvordan meningsinnholdet i disse be-
grepene e gjenstand for forhandling i en av jentegruppene. Her far man inn-
trykk av at jentene resonnerer seg fram til hva begrepene innebager, og at det
de kommer fram til ikke er definisoner de har klart for seg pa forhand. Selv

% Jeg skylder en klok utekontakt i Oslo kommune en takk for & ha blitt gjort oppmerk-
som pa dette poenget.
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om utdraget viser ngling og nyanser, er det skillet som jentene til dutt trekker
konsistent og i stor grad representativ for diskugonenei de andre gruppene.

Int.. Men er det forskjell pa... er seksuell utnytting og seksuelle over-
grep... er det det samme? Eller er det forskjell?

J4: Seksuelle overgrep er vel mer... voldtekt. Det kan vaare & skjenke en
jente, ha sex med henne mens hun sover. Gjgre sanne ting. Mens
seksuell utnyttelse...

J1: Daer det mer at han har sex med henne fordi han har lyst til det,
uten at hun vet det.

J4: [...] Dukan sitte og faen person til gjereting, si ting, for eksempel
«ta av deg toppen» det er kanskje mer seksuell utnyttelse. Nar det ikke
er fysisk. Ikke fysisk, kanskje litt avstand mellom dem, kanskje ser pa
hverandre, snakker.

J3: Ja, men overgrep e mer sann som skjer en gang.
J4: Nei, ne, nall
J3: Nei, egentlig ikke. Selv om det ikke er sann kan jeg tenke at

overgrep er sinn som skjer en gang, mens utnyttelse er ... en som er
sammen med en bare fordi han vil ha sex.

J5. Det betyr ogsa mer at du utnytter den personen, mens overgrep er
tvang. Mer sann, nar du overgriper deg pa noen, sa er det mer tvang, da.
Mens hvis du utnytter en 15 dring som aldri har hatt sex far, som er
dedsforelsket i han, og sa dlar han opp for eksempd...

J: Ja, det er utnytting

[flere samtykker]

J1. Overgrep, davil du det ikke selv, mens utnytting, da vil hun det pa
en méte litt selv, men er usikker.

J4. Altsa de som utnytter kan bare pase pa med komplimenter, og kan
bare s «Jeg elsker deg» og «Jeg vil at jeg skal vaare den farste, vi skal
gifte oss», bare gi masse forhdpninger, det kan bare ga sa langt som a s
«Du er kvinnen i mitt liv», barefor afanoe...

(Jentegruppe 5)

Skillet mellom begrepene utnytting og overgrep som jentene formulerer her,
kan vage et resultat av at intervjueren med sparsmalet antyder at begrepene
viser til forskjellige fenomener. | intervjumaterialet er ikke bruken av be-
grepene altid konsekvent. Men | materialet er det likevel tydelig at ungdom-
mene skiller mellom situagoner der det blir utevd fysisk tvang, og situasoner
der dette ikke skjer. Betydningen ungdommene tillegger begrepene er heller
ikke vilkarlig: Overgrep vekker intuitivt assosiagoner til noe fysisk, mens
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utnytting peker mot noe som pa mange mater e mindre konkret. | det
fagende vil jeg argumentere for at ungdommenes skille mellom overgrep som
fysisk tvang, og utnytting som noe annet, peker mot sentrale trekk ved
ungdommenes egen forstael se av maktrelagioner og betydningen av samtykke.

Overgrep er lik voldtekt, men hva er utnytting?

Det er et gjennomgaende trekk ved intervjumaterialet at begrepet voldtekt
blir brukt som et synonym for overgrep, og at ungdommene virker mer kjent
med vol dtektsbegrepet.

Et eksempel pa et overgrep som blir trukket fram i utdraget over, er det
aha sex med en bevisstlgs jente. Ordet tvang er sentralt, og jenta som hevder
at et overgrep er «sann som skjer en gang» refererer trolig til en stereotypisk
voldtektssituagon, der en jente blir overfalt et markt og folketomt sted. En
gutt definerer voldtekt pafalgende mate:

G1: Voldtekt... Jeg vet ikke hvordan man definerer det, men det er lik-
som samleie uten at den andre parten samtykker, ikke sant. Og... sa
lenge den andre parten samtykker, er det ikke voldtekt, men jeg synes
det kan vaae like avorlig, og kanskje mer, du kan bli mer skadet av a
finne ut at du har blitt lurt liksom. Du har blitt utnyttet seksuelt av en
annen person...

Her er det altsd samtykket som skiller voldtekt/overgrep fra utnytting, men
denne gutten mener at det ikke nadvendigvis er mindre alvorlig & bli seksuelt
utnyttet. Utnytting kan dik defineres som en hendelse som kan oppleves som
skadelig eler vond, men som skiller seg fra et overgrep ved at det ikke
handler om fysisk tvang. En gutt uttrykker det dlik: «Du bruker jo ikke makt
n& du utnytter en person. Men du bruker makt nar du voldtar en person.»
Jentai utdraget over mener at det afaen jentetil akle av seg —trolig uten at
hun egentlig vil det — er et eksempel pa seksuell utnytting, og ikke et over-
grep. Det e avstanden, fravaaet av fysisk tvang som gjar at det ikke helt
«kvalifiserer» til & kalles et overgrep. Skillet mellom utnytting og overgrep
handler dermed ogsa om hvor vidt man hadde mulighet til & komme seg unna:

G1: Hvisdet er en voldtekt, da er det fysisk, da stritter du i mot, da er det
ikke noe du kan gjare. Men hvis du blir manipulert til & ha sex, da kan du
altid trekke deg pa en méte. Hvis han ikke lurer deg trill rundt, veit ikke.

Int.. Men hvisdu blir lurt trill rundt... Hvis en 15-dring har sex med en
28-aring da, for eksempel. Frivillig, fordi hun trodde at han var forel sket
i henne, for eksempel ?
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Gl. Det er jo ikke det samme som voldtekt. For hun har jo et vag
fremdeles.

Int.: Vil du s at det ikke er like avorlig, da, med utnytting som med
voldtekt?

G1: Ikkelikeavorlig, men ganske alvorlig det og.
(Guttegruppe 4)

Det kommer atsa fram ulike synspunkter pa om skillet mellom utnytting og
overgrep ogsa tilsvarer et skille i avorlighetsgrad. Noen mener at det kan
vage like dvorlig a bli seksudlt utnyttet som a bli voldtatt €ller utsatt for et
overgrep, fordi det kan vaae en krenkende opplevelse & ha blitt lurt. Andre
mener at a bli utnyttet ikke er sd alvorlig, man kan rett og dett bli sterkere av
det.

Hvilken rolle spiller sa partenes falelser for hverandre i ungdommenes
agyne? | likhet med rettsvesenet stiller de seg i hovedsak sterkt tvilende til
om det kan oppsta et redlt kjaalighetsforhold mellom to parter med sa stor
adersforskjell som i den historien de blir presentert for. De fleste er ogsa
svaat skeptiske til a man kan bli forelsket i hverandre via nettet. Men at
falelser spiller en rolle for hvordan relagonen blir vurdert, kommer klart til
uttrykk hos en jente som etter a ha fatt forklart hva Barnekonvensjonen sier
om seksuell utnytting spontant utbryter: «Ingen falelser med i bildet?». Hvis
to parter har falelser for hverandre, synes ungdommene at det er vanskelig &
definere noe som utnytting.

Int.: Men hvis en ung gutt ligger med en jente pa 35, utnytter hun ham da?
J2: Sannsynligvis.

J3: Det kommer litt an pa... hvade faler overfor hverandre. Hvis begge
to er forelsket i hverandre sa er det ikke utnyttelse. Daer det bare ekkelt.

[Knising og latter]

Int.: Men hvis.. den unge er 15 &, er det utnyttel se uansett, ndr det er sa
stor aldersforskjell?

[pause]
J2: Alts3, hvisdu er under den seksudlle lavalder...

J: Defleste vet at den seksuelle lavalder er 16 da, safor eksempdl hvis
det er en mann som er mye eldre og det er en jente pa 15, sa vet han det
daegentlig.

J2: Hvis han er skikkelig forelska i henne, sa greier han a vente til hun
er 16 &r. For elers er det straffbart.

(Jentegruppe 4)

48 — NOVA Rapport 13/04 —



| dette utdraget er betydning av kjenn og ader i forhold til felelser tvetydig.
Hvis «begge to er forelsket», er et utsagn som kan tolkes dlik at vurderingen
her er uavhengig av kjann. Men ettersom utsagnet refererer til en relagon
mellom en ung gutt og en eldre kvinne, er det mulig at forelskelse i sterkere
grad utelukker at det dreier seg om utnytting. Dette understrekes i neste del
av utdraget, der en jente papeker at dersom en mann er «skikkelig» forelskai
en jente, greier han & vente til hun er «lovlig». Falelser synes dermed ogsa &
vage kjgnnede.

Mindre tvetydig er en situagon der den ene parten er forelsket mens
den andre ikke har falelser, men bare er interessert i sex. Det vil vaae et klart
eksempdl pa utnytting, uansett om det er den voksne eller ungdommen som
er forelsket. Jenter kan ogsd handle malrettet pa denne maten og utnytte en
gutt som er forelsket i henne, selv om de fleste mener at det ikke er sa
vanlig. Den vanligste formen for seksuell utnytting blant ungdom er «at folk
blir lurt til &tro at den som utnytter liker personen,» sier en gutt. En jente
sier at «seksuell utnyttelse, det er vel for eksempel sann som her da, hvis hun
var kjempeforelsket, mens han bare vil ha seg noe, sa utnytter han hennes
kjearlighet til & ha sex med henne.» Seksuell utnytting kan altsa handle om at
den ene parten kan bli lurt ved at det er manglende samsvar mellom de ulike
partenes intengoner med forhol det.

Medvirkning og frivillighet
Det dominerende synet blant ungdommene, bade gutter og jenter, er at sa
lenge det ikke forekommer fysisk tvang, og sa lenge personen er en ungdom
og ikke et barn — kan en hendel se ikke defineres som overgrep. Dette skarpe
skillet mellom situagoner som innebagrer fysisk tvang og Situagoner som
ikke gjar det, gjer at ungdommene ofte forbinder det & ikke ha blitt tvunget
med at man har vaat delaktig eller at handlingen har vaat frivillig.
Ungdommene er enige om at utnytting lettere kan skje dersom en
person er eldre og den andre er ung og mangler erfaring. For dem blir likevel
overgrep et mer entydig begrep enn utnytting. Der overgrep er utvetydige pa
grunn av tvang og fysisk vold, blir utnytting vagere pa grunn av fravaaret av
sike elementer. | forbindel se med begrepet utnytting kompliseres forstaelsen
av den mindredriges eget ansvar: A bevege seg mot voksena der medferer at
man i starre grad skal bli i stand til & vurdere situasionen; man er ikke lenger
sa lett & lure. Skillet mellom overgrep og utnytting beskriver dermed
forskjellen mellom krenkelsessituagoner der man er uskyldig fordi man har
sagt klart nei og blir utsatt for tvang, og Situagoner der krenkelsen er mer
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utydelig, fordi den mindredrige ikke har sagt nei, og pa en eller annen mate
har hatt en rollei det som skjer.

En jente som forteller om en venninne som har mett en person fra
chatten, gir uttrykk for en dik forstaelse: «Jeg kjenner en, hun ble ikke
utsatt, men hun ble med pa ting frivillig.» Jenta vet ikke sa mye om hva som
skjedde under metet, men det sentrale er likevel hennes forstaelse av at
dersom du har vaat med pa noe frivillig, kan man ikke si at man har blitt
utsatt, for eksempel for et overgrep. Noen gutter formulerer seg dik:

G2: Nar hun har mett han, sett han og skjent at han er eldre, og hun vet

at hun er under lavalder, og man gér ut i fraat hun ikke har fatt i seg noe

dop eler noe, sa ... synes jeg det i hvert fal skal veae... og de har

frivillig sex, sa synes jeg det blir litt dreyt og s at han manipulerte

hennei seng, for da er det liksom... Dafér du det inn med teskje, mener

jeg. Daer det like mye hennes egen feil, mener jeg.

(Guttegruppe 4)

Her legger gutten stor vekt pa at den 15 & gamle jenta har forstand, og at
forstand utelukker at hun kan ha blitt manipulert. Det kategoriske skillet
mellom frivillige og tvungne handlinger viser videre at ungdommene tror
sterkt pa muligheten til & kontrollere en situagon ik at man kan unnga et
overgre.

Int.: Men hvis de hadde mettes, og de kanskje hadde flartet litt, og det
kanskje lai lufta, en forventning om et eller annet. Hvis hun mgter han
og ser a han er 28 &. Hvordan tror dere hun ville handtere den
situagonen? Tror dere hun ville fgle seg presset til & vaare med pa noe?

J1: Man trenger jo ikke si at man er den. Man kan jo bare gaforbi.
J2: Hvisdu ikke liker han, sdkan du bare ga.

Int.: Hvis de mates pa et sted det er helt dpenbart at det er de som skal
metes?

J2: Dukan fortsatt bare ga...

Int.: Deretror ikke hun kan fale seg presset?

J2: Hun har valgt det selv

J3: Det kan jo hende at hun ikketer dga..

Int.. Hvakan vaae grunner til at hun ikke ter & ga da?

J3: At hun kan vaae redd for hva han kan gjere... At han plutsdlig tar
tak i henne...

(Jentegruppe 1)
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Ungdommene hevder altsa at jenta bare kan g3, og at hun har valgt det selv.
Den eneste grunnen til at hun kan tenkes a ikke kunne g3, er frykt for en
fysisk trussel, «at han tar tak i henne», noe som igjen viser at tvang farst og
fremst blir knyttet til noe fysisk.

Noen av eksemplene som ungdommene knytter til begrepet utnytting,
kan synes av liten relevans for temaet seksuell utnytting av barn og unge.
Nar ungdommene for eksempel knytter begrepet til forhold mellom jevn-
aldrende og det at to personer kan ha ulike forhdpninger til et forhold, dreier
det seg jo ikke om seksuelle overgrep eller utnytting i en juridisk forstand.
Jeg vil likevel hevde at ungdommenes draftinger av dette begrepsmessige
skillet er viktig fordi det synliggjer pa hvilke méter deres forstaelser skiller
seg fra de prinsippene som rettsvesenet baserer seg pa. Som vist er ikke den
unges samtykke av betydning for rettsvesenet, mens dette er helt sentralt for
ungdommene. Utnytting blir altsa et begrep som for dem ofte betegner en
mindre alvorlig hendelse enn et overgrep. | situagoner de definerer som
«utnytting» kan det ogsa bli vanskelig a plassere skyld pa den andre, og
eldre parten. En problemstilling som falger fra dette blir dermed hvordan
denne kategoriseringen pavirker opplevelser av skam og skyldfalelse for
krenkelser man har blitt utsatt for. Dette sparsmalet er en viktig bakgrunn for
anaysene i de neste kapitlene, og vil bli tatt opp igjen i den avsuttende
diskugonen.

Alderens betydning for seksuell utnytting

Den danske undersgkelsen av 15-aringers erfaringer med overgrep som ble
presenteret i innledningen, viste at det var et markant skille mellom om-
fanget av erfaringer med hendelser som juridisk var definert som overgrep,
og de erfaringer som ungdommene selv rapporterte at de sikkert eller
kanskje opplevde som overgrep. Ungdommene rapporterte altsa langt faare
hendelser som overgrep enn det deres faktiske erfaringer skulle tilsi. Dette
manglende samsvaret kan peke mot at ungdommene ikke definerer som et
overgrep det de selv opplever a ha medvirket til, slik det begrepsmessige
skillet mellom utnytting og overgrep jeg har referert til ovenfor viser. Men
det kan ogsa peke mot at ungdommene ikke tillegger aldersforskjell den
samme betydningen som rettsapparatet, for eksempel ved at de ikke ser
aldersforskjell som en forskjell i makt — som dermed danner grunnlag for en
ulikeverdig relagon som innebager et overgrep. For a forklare hvorfor
ungdommene legger noe annet i utnytting og overgrep enn rettsapparatet, ma
vi altsa undersgke ungdommenes forstéel ser av alder og modning.
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Ungdommenes fortellinger om alder viser at deres selvforstaelse er
naat knyttet til skillet mellom barn og ungdom, og til deres egen bevegelse
mot voksenliv. Dette er en viktig bakgrunn for at de tillegger jevnaldrende
ansvar pa en annen mate enn det lovverket gjer. En gutt pa 16 sier om
falgende om hvorvidt det er sannsynlig at jenta i vignetten mgter noen hun
har blitt kjent med painternett:

Det spars pa jenta, hvor smart hun egentlig er... Jeg hadde ikke mett
noen... over internett, som jeg hadde prata med bare en eller to ganger,
liksom. Men na er ikke jeg 15 ar, altsi. [Guttegruppe skole 2, min
kursiv]

Skillet mellom 15- og 16-aringer som mange av ungdommene papeker, kan
til dels knyttestil modning generelt, men ogsatil den seksuelle lavalderen.

Den seksuelle lavalder som beskyttelse

A bli 16 & innebazrer ogsa at man kommer over den seksuelle lavalderen, og
de fleste tillegger denne grensen stor betydning.®* Béde jenter og gutter gir
uttrykk for en forstaelse av at den seksuelle lavalderen har til hensikt &
beskytte ungdom mot seksuelle relagoner de ikke er modne for, og de fleste
uttrykker i intervjuene at de synes det er bra at den finnes. En jentegruppe
kommenterer den seksuelle lavalderen dlik:

J2: For at vi ska vaae voksne nok til &taansvar for det.

J5. Og for at vi skal ha kommet litt lengre i tankegangen til & ... jeg
begynte pa skolen et ar for tidlig, sa jeg er bare 15 &. Men jeg merker
stor forskjell frajeg var 14 til jeg var 15 ar. Jeg har blitt mer moden. Jeg
skjgnner mer hva det gar ut pa For eksempel hvis du har sex med en du
ikke har et forhold til saer det dumt for deg. At du faktisk har brukt opp
enting i livet ditt som ikke skal brukes ndr du er 12-14.

J2: Davil du helst bare hatt sex, liksom. «Se, jeg er stor og voksen!»

J5. Paen méte synes jeg at det er dumt at den seksuelle lavalderen er
16, pa den andre siden synes jeg det er bra, for da vet du hva du driver
med.

(Jentegruppe 1)

3 Det at ungdommene legger vekt pa denne grensen i intervjuene trenger ikke bety at
den seksuelle lavalder har betydning for de faktiske beslutningene som blir tatt i
forhold til deres egen seksuelle debut. Ettersom intervjuformen har vaat gruppe-
intervju, ble informantene ikke spurt om de har debutert seksuelt.
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Den seksuelle lavalderen markerer | faglge ungdommene en grense mellom
nd&r man kan ta ansvar og nar man ikke kan. Lavalderen skal i felge dem
farst og fremst beskytte ungdom mot a forspille noe som ska vaae spesielt
far de er gamle nok til & vite & sette pris pa det. Mange av jentene nevner
ogsa at loven skal beskytte dem mot a bli gravide mens de er sd unge at de
bade vil havanskelig for ata seg av et barn og risikerer aga glipp av studier
og ungdomstiden. Pa spgrsmalet om det kan vaae skadelig a ha sex for
tidlig, svarer en jente at «Det kommer an pa om man bruker riktig
beskyttelse», og gir dik uttrykk for en forstéelse av skade som er fysisk.
Andre legger vekt pa at det kan bli en «traumatisk opplevelse», og at hvis
man har dérlige opplevelser kan det medfare at man ikke lenger stoler pa
gutter. A bli klar for & ha sex handler ogsd om & bli litt mer sikker pa seg
selv, vite at du vil det selv og at det ikke bare er kjagesten din som vil.,

Et par jenter peker pa at den seksuelle lavalderen skal beskytte ungdom
mot overgrep og utnytting fra personer som er eldre. Hovedinntrykket er
likevel at ungdommene fokuserer pa at den seksuelle lavalder skal beskytte
dem mot for tidlig seksuell utforsking. Ungdommene ser atsd i den seksu-
elle lavalderen en kontroll av dem mer enn en beskyttelse mot andre. Der-
med blir det & komme over den seksuelle lavalder forstatt som en ervervelse
av en ny rettighet —i likhet med rett til akjere bil, rett til & stemme, rett til &
drikke alkohol — heller enn en oppheving av et beskyttel seselement.

Fysisk modning og livssituasjon

Ungdommene forstar modning pa andre og til dels mer konkrete mater enn
rettsvesenet. Et aspekt der ungdommene skiller seg fra rettsvesenet, er |
vektleggingen av fysisk modning, ogsa for ungdom som er langt inn i
puberteten. | de entydig negative reaksionene pa et forhold med sa stor
adersforskjell som i historien ungdommene fikk presentert, var det en form
for fysisk vemmelse som var den dominerende reaksjonen. Bade gutter og
jenter brukte svaat ofte et ord som «ekkelt»:

J3: Jeg tror det ville vagre ekkelt for meg a vaare sammen med en som
var skikkelig gammel.

[.]

Int.. Hvis begge to har lyst pa sex, men den ene er sa vidt over den
seksuelle lavalder, og den andre er 25?

J2: Dasynesjeg det er ekkelt.
(Jentegruppe 1)
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G2: Hvis kameraten min hadde gjort det, hadde jeg étt han rett ned.
Det er kvamt.

Int.: Hvaer det som er kvamt? Du sa a hun ikke var ferdig utvikla en
gang... Er det liksom?

G1: Alt... Han er jo ganske svaa da.

Int.: Fysisk starre enn henne liksom?
G1: Alt sammen, liksom. Hérete og...
G3: Jeg synesdet er bare ekkelt jeg altsa
(Guttegruppe 3)

Et forhold mellom en jente som ikke er ordentlig utviklet enda og en voksen
mann vekker ubehag som er naat knyttet til forestillingen om pedofili. Selv
om en formell definison av pedofili viser til det & tenne pa prepubertale
barn, blir «pedo» og pedofil hyppig brukt om relagoneni vignetten.

Et annet aspekt som blir vektlagt i drefting av relagoner med stor
adersforskjell er at de to partene har sa ulik livssituasjonen:

Int.. Hvaer det som gjer at... ndr en person er 16 og en person er 23...
Hvaer det liksom som er sarart da?

J:. De lever liksom i forskjellige liv. For eksempel alle de som er 16,
17, 18, 19, de gér pa skole. Men nar du er 24, som regel sa bor du ikke
hjemme, du har ditt eget liv, du har opplevd mer, vi har ikke opplevd
russetiden en gang og det er seks ar siden de har hatt det. Ikke sant, vi
har innetid og grenser og sann, mens de er mye mer erfarne og lever et
helt annet liv, sA det passer egentlig ikke sann.

J3: Du har blitt voksen nér du har blitt 21, ikke sant, da kan du kjeape
sprit og du kan ...

Int.. Er dereenigi det, at man er paforskjellige stadier...

J. ... i livet, de skal finne ut hva de skal bli, mens vi skal preve a
oppna bra karakterer pa skolen, men vet kanskje ikke hvor vi stér hen
enda.

Det at flere grupper tar opp problemstillingen rundt det & vagre i ulike livs-
faser, taler for at nettopp opplevelsen av a ungdom og selv unge voksne
lever ulike liv, er viktig. De er opptatt av at en dik relagon blir vanskelig pa
grunn av forskjellighet, ikke pa grunn av de ulike partenes posision og ulike
statusi forhold til hverandre.

Dersom en relasjon med stor aldersforskjell har blitt etablert pa nettet,
framstar den som mindre troverdig for ungdommene, ik det ogsa var tyde-
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lig i dommene fra Hayesterett. En gutt forteller det falgende om forskjellen
parelagoner etablert pd og utenfor nettet:

G1: Venninna mi [Han sier ikke hvor gammel hun er, men vi far
inntrykk av at hun er pa hans alder], hun har kjeareste pa 32.

Int.: Er det unormalt?

G1: Det synes jeg er unormat, men hun bade sier og tror at han ikke
utnytter henne... Jeg har sett han, han virker ganske grei og, men jeg
synes det er litt rart ndr du er 32 og er du liksom akkurat over den der at
du har lov til ahasex.

G2: Og det er paen méte siden ... Hvis de har mett hverandre, er det litt
annerledes, men nar en 28-aring, som er spass gammal, som ber vage
godt pa vei med utdanning, [...] og SA sitter han pa chattekanal og
snakker med tendringer, det er klart, da er du sdpass kort. Men derimot
sann, det er jo mange 28-29 & gamle gutter, som har kommet seg |
jobb, og som faller for jenter pa rundt 20 & da, og som kanskje til og
med gutten har et barn og sann, men allikevel, da metes de naturlig, og
da kan jo... Du kan ikke s det er noe med alder, det er mange som har
vaat gift i 60 ar og det er 13 & forskjell pa dem... (Guttegruppe 1, mine
kursiver)

| dette utdraget er det altsd maten en voksen mann bevisst oppsgker en
ungdomsarena pa som gjer at guttene tror mindre pa en slik relasjon enn et
forhold med stor aldersforskjell der partene har mett hverandre «naturlig.
Likevel er det altid en grense for hva som er en «normal» relagon, betinget
av fysisk modning og av livssituagon. Dette peker mot grensen ungdom-
mene trekker mellom det & vaare barn, og det a vaare ungdom.

Skillet mellom barn og ungdom

Ungdommenes innvendinger mot relagoner med stor aldersforskjell er, som
vist over, rettet mot forhold som pa mange mater er mer konkret og fysisk
enn den abstrakte og prinsipielle maktforskjellen som rettsvesenet legger til
grunn nar de drefter forskjell i alder. Vektleggingen av det konkrete — som
ulik livssituasjon og det «ekle» — synes & gjere at makt og maktforskjeller
blir mindre synlige. Men dette gjelder farst og fremst nar det dreier seg om
ungdom. Nar det er snakk om barn, mener ungdommene at det vil vaae
enklere for den voksne a fa viljen sin og kontrollere og utnytte den som er

yngre.
Int.: Er det atsd en forskjell hvis det er noen som er sdung at...
J2: Ja, det er en grense mellom barn og ungdom.
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[flere uttrykker enighet]
Int.: Tolker jeg dereriktig hvis 15 og 17 &inger er ungdommer?

J2. Ja, da vet du mer hva du gjer. 15 & er kanskje litt den laveste
alderen. Nar du gér ned i 12-13-ars alderen ... de tenker som barn, de er
naive av natur.

J3: Det er mange som veit hvade gar til.. nar deer 15 eller 13 ogsa.
J1. Det er enklere a utnytte en 13-aring enn en 16-aring.

(Jentegruppe 1)

Ungdommene peker her pa det de mener er en klar forskjell mellom det a
vage barn og det & vaae ungdom. Det som kjennetegner barn er deres
naivitet, de forstar ikke konsekvensene av det de gjer, mens det & vaae
ungdom kjennetegnes nettopp av at man i sterre grad vet hva man gjer. Pa
grunn av denne forskjellen er det enklere & utnytte et barn enn en ungdom.
Utdraget nedenfor viser at ungdommene knytter det a bli ansvarlig til det at
man har utviklet forstand.

Int.. Hvordan er det der. Nar er det liksom man blir ansvarlig?

G1: Vetikke...

G2: Det er forskjellig fra person til person. Men det er klart man har jo
ikke like mye vett i skallen nar man er 13 som nar man er 17.

(Guttegruppe 3)

N& man har utviklet forstand blir man ogsa ansvarlig. Ungdommene legger
videre stor vekt pa at det er individudlle forskjeller mellom ungdommer pa
samme ader, og a det ogsa av den grunn er problematisk & snakke om et
pringipielt ulikeverdig forhold i en relagon mellom en ungdom og en voksen.

J3: Det kommer veldig an pa personene. Du kan finne en veldig moden
16-a&ring, og en veldig barndig 16-aring. Det er veldig stor forskjell pa
folk.

(Jentegruppe 1)

16-aringenes tendens til a tilskrive den unge en stor del av ansvaret for en
utnyttende situasjon, kan tolkes som at de med dette gnsker a framheve seg
selv som ansvarlige. Ettersom de befinner seg i en fase der de er midt
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mellom a bli sett pa som unge tendringer og eldre tendringer, blir denne
markeringen spesielt viktig.

Oppsummert kan skillet mellom ungdommene og rettsvesenets syn pa
alder og adersforskjellen i forhold til seksuell utnytting, uttrykkes dlik:
Rettsvesenets perspektiv er prinsipielt og tar utgangspunkt i den asym-
metriske relagonen som grunnlag for utnytting og overgrep, dik jeg viste i
forrige kapittel. Ungdommene forstar utnytting som i starre grad situasjons-
0g personavhengig, som noe som ma begrunnes i den konkrete relasjonen.
De omtaler i liten grad aldersforskjellen i seg selv som en maktforskjell, sa
lenge det dreier seg om ungdom og voksne. N& det gjelder barn, mener
imidlertid ogsa de at det er en prinsipiell forskjell i makt. Begrunnelsen er at
man som ungdom har utviklet mer forstand enn et barn, og derfor i sterre
grad er i stand til & vurdere situagonen og ta ansvar for sine handlinger og
dermed ogsa for relagoner man inngar i. Ungdommene framhever altsa den
kvalitative forskjellen mellom det & vaare barn og det & vaare ungdom.

Kjonn og sirbarhet

Hvilken betydning har kjgnn for forstaelsen av seksuell utnytting? Retts-
vesenet og ungdommene svarer tilsynelatende ulikt pa dette spgrsmalet.
Rettsvesenet unnlater & tematisere kjann ettersom al dersgrensen som er fast-
détt i lovverket gjelder for begge kjenn. Lovverket skal naturlig nok i prin-
sippet vaae kjgnnsngytralt og gi begge kjgnn samme rett til beskyttelse.
Ungdommene pa sin side er mer opptatt av at forskjeller mellom gutter og
jenter innebagrer ulik risiko for og ulik oppfatning av hva som er seksuell ut-
nytting og overgrep. Nedenfor skal jeg drgfte noen dike relevante for-
skjeller.

Materialet er pa dette feltet preget av en ddende enighet mellom gutter
og jenter om at det er forskjeller mellom gutter og jenter nar det gjelder hva
man oppfatter som seksuell utnytting og hvordan det oppleves. Sitatene fra
gutter som jeg benytter i denne sammenhengen, er hovedsaklig hentet fra
guttegruppe 1 der disse problemstillingene var gjenstand for spesielt mye
diskuson.

%2 Det kan virke som synet p& hvor grensen for & vaae ansvarlig skal gé er avhengig av
ungdommenes egen alder. Noen av de eldre ungdommene, mellom 18 og 20 ar, som er
intervjuet pa Internettkafeen, var mer tilbayelige til & mene at ale rundt 15-16 ar er
naive og lette & utnytte.
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Fysisk forskjellighet

De fysiske forskjellene mellom kvinner og menn er en viktig del av ung-
dommenes forklaringer pa hvorfor utnytting og overgrep oppleves
forskjellig for jenter og gutter. De legger vekt pa at en mann er sterre og
sterkere, og at en mann dermed er mer truende for en kvinne enn omvendt.
Flere av guttene gir uttrykk for at de ikke helt forstér hvordan en gutt kan bli
utsatt for et seksuelt overgrep, spesielt ikke av en kvinne: En gutt gar med pa
at det kan forekomme « [...] men, jeg skjanner ikke &ssen det skal ga an pa
en mate.» En annen sier med referanse til en sak i media der en mann har
blitt voldtatt av en yngre kvinne:

Det er liksom mer brutalt nér det skjer andre veien. Det skjedde mens
han sov, ikke sant. Du far deg et Sokk nar du vakner, men det er ikke
noe som gar mentalt utover han. Sann sett.

(G2, guttegruppe 1.)

Her hevdes det atsd at det ikke gar mentalt utover en mann eller gutt & ha
blitt utsatt for et overgrep av en kvinne, «selv om han far seg et §okk nar
han vakner». At en mann forgriper seg paen gutt er imidlertid noe de ser pa
som en klar krenkel se:

Int.. Men er det ikke skadelig for gutter da, pa en mate?
G2: Det spars pasituasonen

G4: Jo, hvis en blir voldtatt mot sin egen vilje. En ville jo tatt det
sikkert innpa seg. Det spers jo hvis det hadde vaat av en kvinne.. men
det tror jeg ikke... sdklart er ikke det safedt som & hafétt et overgrep av
en mann, eller at en mann hadde overgrepet en guitt.

Int.: Hvorfor det?

G4. Det blir jo annerledes. Du skjgnner jo det.
[Latter]

Int.: Forklar meg det?

G3: Jegvil g at...

G4: Jeg har ikke noe direkte svar pa det egentlig annet enn at det a bli
tatt i raeva, liksom. Av en mann. Det fales litt verre enn abli dytta ned i
en sofa av @ kjerring, uten din egen vilje, liksom. Det ... det er det jeg
har & svare padet. Det mafgles mye verre.

G3: Hvis det hadde vaat pappa, ikke sant. Ferst hadde jeg skutt han og
sA hadde jeg hengt meg gal. [Latter] Helt serigst. Jeg kunne ikke ha
levd med avite at jeg hadde hatt en pikk i rumpa, atsa. (Guttegruppe 1)
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Flere lignende eksempler fra andre gutteintervjuer tyder pa at en €ldre manns
seksuelle handlinger overfor en mindredrig gutt lettere knyttes til incest enn
til pedofili, slik eksemplet over ogsa viser. At det kan forekomme relasjoner
mellom unge, homofile gutter og voksne menn som er tvetydige pa samme
méte som relagionene mellom unge jenter og menn, er heller ikke en naa-
liggende forestilling verken hos gutter eller jenter. Det falgende eksempel et
illustrerer hvordan sannsynlige relagoner blir konstruert av en jente:

Int.: Hvisen gutt far tilbud om penger for sex da?
[litt fnising]
J1: Det er vel det samme det.

J2: Jeg tror jeg synes det er det samme. Jeg tror ikke det er noen jenter
som villetilby en gutt penger for sex.

Int.: Enn hvisen mann tilbyr en gutt penger for sex, da?

J2: Ok, det er ekkelt. Det tror jeg ingen gutt ville gétt med pa uansett,
hvis det ikke er en liten, usikker gutt som ikke ter &si nei fordi mannen
er s stor og farlig. Jeg kan tenke meg at en 5 & gammel gutt ville gatt
med pa det med en 50 & gammel mann, for da ser du opp til den
personen og du har ikke egne meninger, nesten. Du skjenner ikke hva
du gjer, og du vil ha penger og du ter egentlig ikke &si nei, men om det
er en 15 & gammel gutt, datror jeg han ville sagt nei.

(Jentegruppe 3)

| dette utdraget utelukker jentene at kvinner kan tilby en gutt penger for sex.
De utelukker ogsa at en gutt som er ungdom ville takke ja til et tilbud om
penger for sex fraen mann. Det er bare dersom det er snakk om et barn, som
ikke selv har egne meninger, og som ikke ter s nei, at en gutt kan ga med
paaha sex for penger med en mann.

Mental og sosial forskjellighet

De fleste ungdommene hevder at seksuell utnytting er mer alvorlig for en
jente enn for en gutt. Begrunnelsen er at gutter «tar |ettere pa det med sex
enn jenter», og a jenter er mer fglsomme. Dette kommer til uttrykk blant
annet i hvordan guttene mener at den seksuelle debuten oppleves annerledes
for jenter enn for gutter.

G1: [Jenter er] mer fglsomme, lettere for & angre.. Litt den veien der.
Tenker litt annerledes.

G2: Ne, men...
G3: [til G2] Si det du vil Si!
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G2: Ne
Int.. Hvatenker du pa?

G2: [ndende] Det er sann farste gangen er jo.. den er jo litt sdnn anner-
ledes for jenter enn for gutter.

G3: Ja
Int.: Tror dere det?

G2: Ndi, ikke snn da, men... skal vi se... nei, men atsi... Man har hert
sann at for jenter, farste gang sa er det vondt for jenter, at det er sanne
ting som blir bedre etter hvert og sdnne ting. Mens for gutter sa er det jo
saogs likt heletida.

(Guttegruppe 1)

| denne guttens fortelling er altsd sex mer spesielt for jenter, de er mer fal-
somme og tenker annerledes enn gutter. Den farste gangen er spesiell paen
negativ méte, og sa blir det bedre etter hvert. For gutter derimot er sex «sa
og s likt hele tida», og en negativ eler en positiv opplevelse til eler fra
spiller ikke sa stor rolle. Bare falsomme gutter kan oppleve at de blir
seksuelt utnyttet, hevder guttene selv.

Int.. Men hvis en gutt da har forhdpninger til at det skal bli et forhold
med en jente, men hun har ikke det. Men de ligger sammen. Vil en guitt
dafale seg utnytta?

Flere: Nei.

[latter]

Int.: Er det helt sikkert?
[flere drar pa det]

G4. Det kan hende han faler seg utnyttet hvis det skjer, men da er det
sanne gutter som er ekstremt fglsomme. Veldig falsomme sann, liksom.

(Guttegruppe 1)

Selv om jentene kan synes mer tilbayelige til & hevde at gutter ogsa kan opp-
leve a bli seksuelt utnytta, mener ogsa de at dette er spesielt falsomme eller
svake guitter.

Int.: Kan gutter bli seksuelt utnytta?
Flere: Helt klart.

J5: Hvis du finner en svak gutt. Og du har lyst pa sex og du ikke kan fa
det av noen andre, og hvis han for eksempel er en person som ikke har
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samye status, ikke samye likt, og du veit at han kan jeg faveldig lett, sa
er det barea...

Int.. Men, det er ikke sann at det er gutten som er heldig fordi han far
sex?
J1: Nei, jeg tror han faler seg litt vraka hvis jenta etterpa gir totalt faen i
han.

J5. Det kommer jo an pa hvor felsom han er, om det er farste gang...

J1. Jeg tror uansett at det svir litt, selv om de ikke viser det sa veldig til
hele verden.

J2: Hvis du elger deg innpa en gutt bare for & fa sex, og han er jomfru
og du tar jomfrudommen hans, da tror jeg han hadde falt seg skikkelig
brukt.

(Jentegruppe 1, mine kursiver.)

Svake og falsomme gutter, som ikke har sd mye status eller som ikke er
saalig godt likt, kan oppleve a de har blitt seksuelt utnyttet av en jente.
Eksemplet ungdommene drefter her er ikke seksuell utnytting eller overgrep
i en strafferettslig forstand. Men maten de forstar kjgnnsforskjeller pa har
relevans for hvilke situagoner som blir forstétt som alvorlige krenkelser. Det
viser falgende utdrag om hvorfor det er forskjell pa hvordan gutter og jenter
ser pa seksuell utnytting:

G5: Jenter ser padet annerledes

Int.: Hvordan da?

G3: Det blir helt annerledes, synesjeg.

G5: Jo, for at de ser det mye mer som pedofili og hele den biten der. De
ser ikke pa at hun ville det, men det er sann at han skal ikke gjere det
fordi han er samyeéeldre. [...]

Int.: Men er det forskjell hvis det var en gutt pa 17 og en jente pa 28?
G3: Guttene tar ikke samye skade av det.

G4: Jeg har rota med en pa 25 &r. Jeg tok ikke det som utnytting, ikke
sant.

[..]

G3: Altsa guttene er liksom... vi tar liksom litt |ettere pa det, ikke sant.
«Gjorde det med hu. Kult» - og sd gavidere. Mensjentene...

G5: ... kan angre mer.
(Guttegruppe 1)
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Guttene hevder ogsa at jenter lettere definerer og opplever en situasjon som
seksuell utnytting. Dette kommer av at jentene «ser pa det annerledes».
Denne andre méten a se det pa handler om at man ikke tar i betraktning at en
jente «ville det», men at en eventuell mann som gnsker & ha sex med en
yngre jente ikke skal gjere det, fordi han er eldre. «Pedofili og hele den biten
der» kobles her atsa til mindredrige jenter og eldre menn, ikke til eldre
menn og unge gultter.

Jenter angrer oftere pa sex enn gutter, mener bade guttene og jentene i
dette materialet. Hva handler egentlig anger om og hva slags forbindel se har
det til utnytting? | en undersgkelse av 450 skoledlever rundt 19 ar fant
Krange og Pedersen (1999) at noe flere jenter hadde opplevd & angre pa
seksuelle handlinger de frivillig hadde deltatt i. Angreerfaringene var knyttet
til opplevelser som «brgt med de idealer ungdommen hadde for egen seksu-
aitet» (ibid.: 51). Det var imidlertid en viktig forskjell mellom kjennene i
hva dette bruddet innebar: For guttene handlet det om & ha presset jenter til
sex, mens for jentene handlet det om krenkelser og overgrep. Dette kan tro-
lig knyttes til at jenter og gutter har ulike erfaringer pa dette omradet. Men
det kan ogsa handle om at situasjoner blir tolket pa ulike méter. En 16 ar
gammel gutt forteller i et av gruppeintervjuene at han som 14-aring hadde
sex med en kvinne som var 20 & eldre. En annen guttegruppe blir bedt om a
kommenterer en tilsvarende relasion pa denne méten:

G3: Ja, det er dtsa.. folk synes det, eller jeg synesi dlefal, at det er
mye verre at eldre menn ligger med folk som er under 20. Jeg synes det
er mye verre enn at damer pa 40 &r ligger med folk pa 20.

Int.: Hvaer det som gjer at det er verre?
G3: Eh.. jeg veit ikke.

G4: Jeg kan tenke meg at det som gjer det verre er, pa sanne age-ting
da, sd er det pd en méte to ting: Altsa en klassiker er at gutter er det
sterke kjannet, og jenter er det svake. Og det blir delt sann. Men nar
man er eldre, sd er man en sterkere person enn ndr man er yngre. Og det
veler seg litt opp da, for en jente har begge minusene da i forhold til en
eldre mann, men ndr det er en eldre dame og en ung gutt, s da gar det
litt i null. Men kanskje gutten blei stille om det. Var det en fin jente sA
kanskje han hadde sagt noe om det til venner og sann, hvis han gjorde
det og det var noe han var stolt av s ville han ha sagt det til flere, men
... Hun jenta hadde nok hatt veldige problemer med & si det, for hun
hadde hatt begge minusene pa sin side.

(Guttegruppe 4)
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G4 i denne guttegruppa skiller seg ut i materialet med den abstrakte méten
han analyserer makt pa bade i forhold til kjenn og alder. Utdraget over viser
hvordan han argumenterer for at en relajon mellom en eldre mann og en
ung kvinne er mer alvorlig enn en relagon mellom en eldre kvinne og en
ung mann. Men han trekker ogsainn hvordan den unge gutten kunne ha vaat
stolt av det, dersom det var «en fin jente», mens en jente ikke kunne fortalt
om det, «fordi hun hadde hatt begge minusene pa sin side». Sparsmalet blir
dermed hvorfor man ikke kan fortelle om en opplevelse der man har vaat i
en underordnet posision, dik gutten pastar? | guttegruppa der den ene gutten
har en dlik erfaring, blir dette utdypet dlik:

G3: Jeg tror ikke en jente kunne sitte i min stol og S «Jeg gjorde det
med en sa og sa gammel. Jeg synes det er litt snn at jeg blei litt sdnn
utnytta, men det var det beste noen gang.» Det tror jeg ikke e jente
kunne sitte her og g, jeg veit ikke helt hvorfor, men hun kunne ikke det,

egentlig.

Int.: Hvorfor det?

G5: Jo for de skjanner at «Han var gammel, det skulle jeg kanskje ikke
ha gjort.» For det er liksom ... jeg veit ikke, men du faler ikke at du blir

utnytta pa samme méte av en eldre kvinne som gutt enn du gjer som
jente.

Int.: Hvaer grunnentil det?
G5: Det er bare sann det har blitt. Jeg tror ikke det er noe svar pa det.

G3: For at jentene dem kan ... PA X [navn pa sted i narheten] er det e
jente som har ligget med to gutter som er ganske mye eldre enn henne.
Og hu blir kalt for felleshalet. Etter to ganger. Men guttene, hvis dem
har gjort det med ganske mange da... det er vanlig da... Jeg synes det er
teit.

(Guttegruppe 1)

Guttene kobler her seksuell utnytting til rykte pa en ganske intrikat méte.
Med henvisning til sosial sedvane, «det er bare sann det har blitt», mener
han at gutter ikke faler at de blir utnytta pa samme méte av en eldre kvinne
som en jente ville fale det med en mann. Det gutten her framfarer er et
nesten «sosialkonstruktivistisk» argument om at det ikke objektivt sett er
mer eller mindre skadelig for en gutt enn for en jente & ha en relagon til en
eldre person, men at méten en selv og samfunnet vurderer disse relasionene
pa, gjar at det ogsa oppleves annerledes for gutter og jenter. Bade gutter og
jenter er opptatt av at det & involvere seg i seksuelle relagoner har ulike
sosiae konsekvenser for jenter og gutter. Jenter blir kalt for «luddere» eller
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«horer» hvis de har ligget med mange gutter, mens for guttene er det
prestigefullt & haligget med mange jenter. A bli seksuelt utnyttet handler for
en jente derfor ogsa om & ha deltatt i handlinger som kan gi henne darlig
rykte, og at noe av krenkelsen i opplevelsen ogsa er koblet til dette. Gutter
kan tillate seg & tenke «mer pa at det er godt og at de har lyst til & gjare det
og sann», som noen jenter uttrykker det. Dette tyder pa at tradisonelle
kjgnnsrollemanstre fremdel es stér sterkt blant ungdom.

Hvis man skal tolke ungdommenes utsagn i retning av en prinsipiell
forskjell mellom gutter og jenters makt pa det seksuelle omradet, ma denne
maktrelasjonen ogsa forstdsi relason til at samfunnet kategoriserer jenter og
gutters handlinger pa ulike méter. Makt finnes altsa ikke bare i relagonen
mellom gutten (eller mannen) og jenta. Guttene er klar over at de kan «gjere
ganske mye far du blir kalt ludder, liksom», mens bade gutter og jenter vet at
jenters handlefrihet pa det seksuelle omradet er sterkt begrenset av trusselen
om denne kategoriseringen. Dette viser at seksuell utnytting ikke er et
«ngytralt» begrep for ungdom pa samme mate som det er for voksne og
rettsapparatet. For rettsapparatet er ikke det & ha blitt seksuelt utnyttet for-
bundet med en egenskap ved offeret for utnyttingen. For ungdommene deri-
mot, er det & ha inngétt i en utnyttende relasion, som man ikke ble tvunget
inn i, noe som sier noe om den mindredriges egenskaper som person: Evnen
til utvise forstand, til & forvalte sin seksualitet og sitt rykte pa en god mate.
Sentralt er det ogsa at dette farst og fremst gjelder jenter; utnytting er noe
som ferst og fremst rammer dem, bade som ofre for voksnes handlinger og
kanskje senere i omgivelsenes kategorisering av henne. Dette kan gjelde
hvis en jente har blitt voldtatt, som ndr en av jentenei et gruppeintervju for-
teller at en voldtatt jente fikk slengt «hore» etter seg. Men det gjelder ogsa i
hey grad i vurderingen av en jente som har mett noen pa nettet eller som har
tatt imot penger for sex. Dette skal jeg komme naamere inn pai de to neste
kapitlene.

Oppsummering

| dette kapitlet har jeg prevd & vise hvordan ungdommene nyanserer retts-
vesenets forstaelse av forskjell i ader mellom en mindredrig og en voksen
som grunnlag for a definere en relasjon som et overgrep eller som seksuell
utnytting. Rettsvesenets veksling mellom begrepene utnytting og overgrep
innebager ikke en differensiering mellom mer og mindre alvorlige krenkel-
ser. Dette skiller seg fra méaten ungdommene skiller mellom de ulike begrep-
ene pa. For ungdommene brukes begrepet overgrep om seksuelle handlinger
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der fysisk tvang er involvert, mens utnytting blir brukt for & skille mellom
tvangssituasjoner og situasioner der man i en eller annen grad «er med pa det
selv». En arsak til ungdoms og rettsapparatets ulike forstaelser av overgrep
kan vage a finne i hvordan ungdom vurderer sin egen og jevnadrendes
modenhet og forutsetninger til & gi samtykke. Ungdom setter et skarpt skille
mellom barn og ungdom, og mener at sa lenge en person ikke er et barn, er
man i stand til & vurdere situasioner, og ma dermed ogsa ma ta ansvar for
egne handlinger.

Ungdommenes diskugoner viser at bade kjenn og alder er viktige
kategorier for & beskrive hva som definerer utnytting og overgrep. Disse
kategoriene definerer allikevel ikke prinsipielt en relagon som et overgrep
eller som utnytting. Dermed hevder ungdommene at det a vagre ung, i betyd-
ningen & vage under den seksuelle lavalder, ikke fratar en person ansvar
dersom han eller hun inngédr i en relagion som i rettsig forstand innebaaer
utnytting.

Kjenn spiller ogsd en viktig rolle for hva som skal defineres som
seksuell utnytting og hvem som er sarbare for dik utnytting. Utnytting og
overgrep blir forstatt som noe som ferst og fremst kan ramme jenter. Jenter
blir forstétt som mer sarbare psykisk — ved at de tar mer skade av overgrep —
og sosialt, ved méaten seksualitet er viktig i kategorisering av jenter. Ung-
dommenes dreftinger viser dermed at tradigonelle forestillinger om kjenn er
sentrale for deres fortolkninger av hva utnytting og overgrep er.
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5 «Nettmeoter»: Relasjoner mellom
mindredrige og voksne etablert pd
Internett

Dette kapitlet anayserer de intervjuede ungdommenes holdninger til og
forstaelser av relasjoner mellom mindredrige og voksne som blir etablert via
chattekanaler pa internett. Denne formen for relagoner skal veae innfalls-
vinkel til en analyse av hvordan ungdom fortolker dlike relagoner i forhold
til utnytting, med spesielt fokus pa hvordan chattekanaler som kontekst pa
virker denne forstaelsen. Gjennom analysen vil jeg forsgke a utdype og
nyansere forstaglsen av seksuell utnytting som jeg introduserte i forrige
kapittel.

Kapitlet er todelt. Den farste delen utforsker hvordan ungdommene gir
mening til dette fenomenet. Jeg skal her bade drefte hvordan ungdommene
forholder seg til dette temaet pa et generelt plan, men ogsa gi en neamere
beskrivelse av en jentes erfaringer med & prate med voksne pa nettet. Mal-
setningen med denne gjennomgangen er a drgfte hvilke meninger samhand-
ling med voksne pa nettet kan ha for ungdom, og pa hvilke méter denne
aktiviteten kan medfere risiko for utnytting.

| den andre delen ser jeg pa hvordan ungdommene vurderer hvem som
er ansvarlig dersom et overgrep finner sted i forbindelse med et mate
mellom en voksen og en ungdom, der kontakten har blitt etablert pa nettet.
Det empiriske materialet her er de generelle diskugonene omkring kontakt-
etablering pa nettet, og omkring vignetten som ble presentert i kapittel fire.
Sparsmaene som dette kapitlet tar for seg er f@lgende: Hvordan forholder
ungdommene seg til den mindredriges initiativ og samtykke i en internett-
kontekst? Pa hvilke mater skiller dette seg fra rettsvesenets prinsipper?
Hvilken betydning tillegges kjenn og alder for fordeling av ansvar og skyld i
denne sammenhengen?

Digitale medier: Nye betingelser for utnytting?

Det er dpenbart trekk ved internett som sosial arena — slik som mulighet for
anonymitet og til & framstille seg selv som enn annen enn den man er — som
gier samhandling pa nettet risikabel, kanskje saalig for barn og unge. Pa den
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andre siden kan man tolke nettmgter som mindre risikofylte enn andre
mgter, nettopp fordi man kan vaae anonym og ikke er fysisk til stede i
rommet der man mgtes. En konsekvens av denne siste forstaelsen er at
maktrelasioner kan bli utydelige og uforutsigbare i samhandling pa nettet.
Den fysiske personen eller personene bak et kallenavn kan for eksempel ha
en annen sosia posision; annet kjann og alder, enn det som gar fram av sam-
talen. Sparsmdet om hvem som har makt pa nettet blir derfor avhengig av
hvorvidt de egenskapene en person har i det virkelige liv ogsa former sam-
handlingen som foregar pa nettet.

Selv om det finnes en del kunnskap om omfanget av ungdom som
meter noen i virkeligheten som de har blitt kjent med painternett, har vi lite
kunnskap om omfanget av straffbare relasoner mellom mindredrige og
voksne som blir etablert pa internett (Potter og Potter 2001). Rettsvesenets
behandling av flere sedelighetssaker der voksne har etablert relagoner til
mindredrige jenter pa nettet, gir imidlertid indikasjoner om at dette faktisk
foregar i et visst omfang. Den fglgende gjennomgangen skal gi en kortfattet
beskrivelse av noe av den kunnskapen som finnes pa dette feltet.

En dansk rapport om barn mellom 12 og 14 ars bruk av chat viser at av
utvalget pa nesten 1000 barn, har mellom 14 og 17 prosent av barna ofte
opplevd a fa seksuelle foresparder pa nett eller & mete grovt seksuelt sprak
(Thygesen og Berneradet 2003). | en undersgkelse basert pa 1310 elever i
ungdomsskoler og videregdende skoler pa @stlandet, finner Torgersen
(2004) at en tredjedel av ungdommene hadde mgtt noen i virkeligheten som
de ferst hadde mett pa internett. Undersgkelsene viste at dette var mest
utbredt blant gutter pa ungdomsskolen og blant jenter pa videregaende.
Undersgkelsene kan ikke s noe om disse mgtene er ubehagelige eler
risikofylte for ungdommene. En undersgkelse fra 2003, gjort av SAFT®,
viste imidlertid at 17 prosent av ungdom mellom 9 og 16 & som hadde
chattet, hadde mgtt noen de farst snakket med via internett og at to prosent
sa at de hadde blitt utsatt for noe de opplevde som ubehagelige pa dike
mater (SAFT 2003). | en tilsvarende kanadisk studie beskrives de fleste
negative opplevelsene som «ufarlige hendelser», men ni prosent av jentene
og fem prosent av guttene som rapporterte slike negative erfaringer, fortalte
at det handlet om vold eller seksuelle tilneamelser (referert i Torgersen
2004: 53).

3 SAFT stér for Safety, Awareness, Facts and Tools, og er et europeisk prosjekt ini-
tiert og ledet fra Norge. Progjektet har som ma & gke oppmerksomheten rundt trygg
bruk av Internett for barn og unge. Kilde: http://www.saftonline.no/tema_norge/1255/.
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Torgersen finner i sitt materiale at bade gutter og jenter som hadde del-
tatt i nettmeter skilte seg ut fra andre ungdommer pa noen omrader. Guttene
pa ungdomsskolen var kjennetegnet av utagerende atferd, rus, depressivitet
og av dérlige relagoner med foreldrene. Jentene pa videregaende som hadde
hatt nettmeter skilte seg mindre ut. De skulket imidlertid skolen noe oftere
enn andre jenter, de var oftere borte om natten uten at foreldrene visste det,
og de drakk oftere enn andre jenter (ibid.: 55-56). To amerikanske under-
sekelser rapporterer lignende funn (Tiggemann, Gardiner et a. 2000;
Mitchell, Finkelhor et al. 2001; Wolak, Mitchell et a. 2003). | den ene
undersekelsen fant man ogsa at ungdom som drev med «risikoatferd» pa
nettet, hadde starre sjanse for & fa seksuelle foresperder nar de chattet.
Risikoatferd ble definert som &gi fra seg personlig informasjon, selv komme
med seksuelle kommentarer, plage andre, snakke om sex med noen man
adri hadde mett personlig, oppsegke pornografiske sider pa nettet. O’ Connell
(2003) hevder at det er en sammenheng mellom det a selv ha psykiske eller
sosiale problemer og a bli offer for voksne som sgker kontakt med mindre-
arige. Hun hevder at pedofile og tendringer som har seksuell interesse for
barn tar i bruk bestemte teknikker for & identifisere sarbare barn og vinne
deres tillit. Hun bruker begrepet online grooming practices om strategier
pedofile bruker for a etablere relasoner til barn pa nettet.

Det kan atsa synes som risikoen for a fa seksuelle oppfordringer fra
voksne gker med en atferd som kanskje kan betegnes som spenningssgkende
0g grensetestende, men at risiko ogsa er forbundet med det & selv oppleve
psykiske eller sosiale problemer.

Ungdommenes erfaringer med chat

Inspirert av Hernwall (2001) og Tingstad (2003) praver jeg i tilnaamingen
til ungdommenes erfaringer med chat, og til temaet relagoner mellom
mindredrige og voksne etablert pa chat, & gripe meningsdimensionen ved
ulike fenomener dik de framstér for barn og ungdom. Jeg bruker altsa et
barne- og ungdomskulturelt perspektiv i anaysen. Gjennom denne tilnaa-
mingen prever jeg & begrunne hvorfor barn og unge noen ganger kan til-
legge meter pa chat andre meninger enn voksne. Ogsa her er den livsfasen
som ungdommene befinner seg i en viktig kontekst for tolkningene. Nar det
gielder ungdom, er denne livsfasen sterkt preget av samhandling og identi-
fikason med jevnaldrende. Behovet for & skape skiller mellom saalig de
som er yngre og ens egen aldersgruppe, er trolig en viktig bakgrunn nér vi
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skal forsta hvordan ungdom snakker om det & chatte, og om hvordan de
vurderer jevnaldrende handlinger i en slik kontekst.

Allmenne erfaringer

Den fglgende korte draftingen av erfaringer fra chat som ungdommene
definerer som «vanlige», er ment som en kontekstualisering av problemstil-
linger som mer direkte knytter seg til seksuell utnytting. Intervjumaterialet
viser at det er stor variagon i ungdommenes opplevelser av chattekanaler.
Av ungdommene pa 16-17 a&r er det fA som sier at de er ivrige til & chatte pa
det som blir regnet som «vanlige», dpne chattekanaler. Disse kanalene er
kjennetegnet av dpne rom, der alle som har logget seg inn kan se hva ale
skriver. Men det er ogsa mulig a klikke pa enkelpersoners kallenavn for a
invitere dem til en privat samtale. Mange av ungdommene fortalte at de
hadde chattet mye tidligere, men at de etter hvert har mistet interessen for
det abli kjent med mennesker pa denne méten. De ble lei av at man adri kan
vite om personen snakker sant. En annen viktig grunn til at de na chatter
mindre er at de har mindre tid: Skolen krever mer, og etter som de blir eldre
far de ogsa anledning til & veare mer ute om kvelden og treffe venner pa
denne méten. De trenger ikke lenger bruke chattekanaler for a bli kjent med
andre. De av ungdommene som hadde nylige erfaringer med & chatte,
innremmet det ofte motvillig, og gav uttrykk for at de var flaue over det. Det
gjadt ogsa ofte ungdommene painternettkafeen.®

Til tross for at chatting er en relativt ny aktivitet, tyder materialet pa at
ulike mater a chatte pa alerede blitt knyttet til ulike aldersgrupper.
Chattingen som Tingstad (2003) beskriver blant 11-14-&inger og som
Hernwall (2001) observerer blant 8-13-aringer, skiller seg ganske markant
fra hvordan 16-aringene beskriver at de bruker denne teknologien na. Inter-
vjuene viser at ulike mater & anvende nettet pa kan forstds som en marker for
modning, og det & ta avstand fra «yngre» méter & chatte pa er viktig for &
posigonere seg selv som eldre. Tingstads argument om at denne méten a

| stedet bruker de fleste msn messenger, en programvare som gjer at de kan chatte
med venner de salv har lagt til sin egen venneliste. Selv om ungdommene ogsa kaller
dette for chatting, understreker de at dette skiller seg helt fra chatting i dpne chatte-
kanaler, fordi man pa msn bare snakker med personer man kienner fra far. Chatte-
programmet MIRC var heller ikke saalig utbredt i disse miljgene lenger. Av ung-
dommene som ble intervjuet pa internettkafeen, var det flere som fremdeles var ivrige
chattere, selv om de fleste av disse ungdommene var mellom 16 og 20 &r. Flere av
ungdommene her var minoritetsungdommer som brukte chattekanaler til & snakke med
andre med samme etni ske bakgrunn.
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kommunisere via chat pa mest av alt er en fortelling om & veae et barn og &
bli ungdom, synes derfor & vaae relevant her. Tingstad mener at barn-
dommen blir «parkert» i chatterommene, blant annet gjennom at det blir
skapt strenge distinkgoner mellom hvilke temaer man kan og ikke kan
snakke om, og gjennom & bruke alder som en viktig kategori for & eksklu-
dere dler inkludere (Tingstad 2003: 130). Bjarnstad og Ellingsen (2002)
finner ogsa at ungdommene endrer maten a bruke chattekanaler pa ettersom
deblir eldre.

De intervjuede ungdommene, bade gutter og jenter, vet godt at det
finnes voksne som preaver a fa kontakt med ungdom pa chattekanaler. Det er
imidlertid nesten bare jenter som har erfaringer med & bli kontaktet pa denne
maten. At kjenn er av stor betydning for hvilke opplevelser man fér i en
chattekontekst, illustrerer dette utdraget fra et av gutteintervjuene:

G3: [..] For en stund siden, n&r jeg chatta, det var sikkert i 5., 6. og 7.
og sann. Men for noen & sida, sa var jeg, n& jeg hadde fatt ny baarbar
pc hjemme [...], men ja sa stakk vi hjem til meg. Og sa satt vi og hadde
ikke noe a gjare, ikke noe pa tv, ikke noe, og sa gikk vi inn pa sann
chattekanal, og sakalte vi ossLinda 17 eller et eller annet sann,

Int.: Hvor gamle var dere da?

G3: Nei, det var for et & siadler noe. Jeg husker ikke nar det var

G4: 14-15 &, da?

G3: Ja, noe sant noe. Og sa kalte vi oss det patull. Eller farst sa kalte vi
oss et eller annet annet, og da var det ingen som ville prate. Da kalte vi
oss Linda 17, og sa «pling, pling» [Han lager en lyd somillustrerer at
det popper opp vinduer for privat chat] — kom det folk hele tida som
ville prate.

Int.: Hvaville de prate om?

G3: Nei, dem ville ikke, det var noen som ville mates og sdnn med en
gang, men det var noen som sa bare «Hei, hvem er du?» og snn. Og s3
avtalte vi med alle at vi skulle mates. Og sa dreiv vi og safaskt sted og
sann: «Mgt meg der og da», og sann. Og sadreiv vi og kedda med det.

(Guttegruppe 2)

Bade gutter og jenter er klar over at jenter |ettere blir kontaktet av andre pa
de fleste chattekanaler, og de synes & oppfatte dette som en neamest uunn-
gaelig erfaring. For mange jenter er denne siden ved chattekanaler noe som
har medvirket til at de ikke lenger har interesse av a bruke tid pa denne
aktiviteten.

70 — NOVA Rapport 13/04 —



Men ogsa alder pavirker hvilke erfaringer man har med & fa kontakt:
Jentene forteller at de, da de var yngre, som oftest la til noen ar pa alderen
for & fa kontakt med eldre gutter pa chattekanaler. Men dette var ikke noe
som var spesielt for det & chatte:

Int.. Men er det vanlig at jenter gir seg ut for & veare eldre nar de er pa
chat?

[flere] Ja
Int.: Hvaer poenget med det?

J2. Det er sikkert... For far ndr jeg var i utlandet, nar jeg 13-14, nar jeg
ble kjent med nye, sd sajeg altid at jeg var 16, liksom. Hvis det var en
pen gutt som kom bort og sa «Hei, assen gar det, bli med bort & bade og
sann», s var det... Nar jeg ser at han er 17 & og sann, sakunne ikke jeg
s «Jeg er 13 &r». Dasajeg altid, «Jeg er 16, jeg blir 17 snart» og sann.

Int.. Ok, sadet er ikke bare noe som er spesielt for chat altsa?

J2: Nei, jeg har dltid gjort det jeg. Forrige aret, da ble jeg kjent med
noen, dasajeg at jeg var 16, og davar jeg det. Det er altid den alderen
jeg har veat. Men...

J1: Men det er ikke sann... Du lyver kanskje ikke for folk hvis det er i
omradet. Men hvisdu er i utlandet.

J1. Ja, det er det jeg tenker. Nar du meter en engelsk gutt i Rhodos for
eksempel, da, ja, da tenker jeg «Jeg kommer adri til & mate han igjen
uansett», om jeg driter meg ut for han kommer jeg adri til & ha noen
konsekvenser for meg»

J5: Uforpliktende

J1: Han kan jeg bare... bli med akkurat den dagen, men neste dag er det
ikke sikkert at jeg ser han mer, sddakanjeg s at jeg er 16 & sann at jeg
har det litt gay den dagen. Ikke sant.

Int.. Men gjer gutter det samme? Sier de at de er eldre pa chat, eller
elersi livet?

J1. Gutter? Jeg tror ikke det. Vi jenter er mer sann, vi vil vaae store,
mens gutter tror jeg har innsett hvor gamle de er.

(Jentegruppe 2)

Tidlig i tendrene opplevde jentene det som haplest & skulle s til en 17 &
gammel gutt at man var 13 ar. Det er verdt 4 merke seg at en av jentene i
dette utdraget forteller at dahunii fjor, var hun for farste gang faktisk 16 nar
hun sa at hun var det: «Det er alltid den alderen jeg har vaat». Méten sam-
handlingen pa chattekanaler foregar pa gjer det lett a lyve: Det er ufor-
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pliktende, man kan ga ut fra at man ikke mgtes igjen, og man vet ingenting
om hverandre. Men dette er atsa ikke unikt for chattekanaler; det gjelder
ale arenagr der man ikke risikerer a bli nadd igjen av sine egne, oppdiktede
historier. Fokuset pa alder er likevel ekstra tydelig pa chattekanaler, blant
annet gjennom det obligatoriske dpningssparsmdlet: ASL? (Age, sex,
location?) som i sa stor grad legger rammen for samhandlingen.® Jentenes
anske om a komme fri fra andres kategorisering av dem som barn, gjennom
a presentere seg som eldre enn de er, kompliserer grensedragningen mellom
barndom og ungdom. Problemfeltet som diskuteres her handler derfor trolig
om at unge jenter i tidlig pubertet bevisst sgker mot eldre gutter, fordi de
jevnaldrende guttene oppleves som barndige. Fra voksnes synspunkt havner
de dermed lett i ulikeverdige relagoner der risikoen for utnytting er til stede.

| den konstruerte historien ungdommene fikk presentert fikk den ene
personen navnet Girlforfunl7. Navnet var laget for & ligne pa navn jeg
hadde sett i bruk pa chattekanaler, og jeg var interessert i fa vite om
ungdommene mente dette var et sannsynlig navn.

Int.: Hvorfor tror dere hun her kaller seg for «Girlforfun»?

G5: Jo... far jeg svare pa det. For at gutter... jeg synes det er faktisk
ganske artig navn, synes jeg.

Int.: S&hvisdu hadde vaat en chatter da...

G5: Sa ville det kanskje vaae en jente jeg ville gétt inn pa For hun
hares skikkelig sann... uuhh.

Int.: Hvabetyr «uuhh» i den sammenhengen her? Betyr det liksom...

[.]

G4: Sann derre antageligvis seksuell [uherlig], det er det jeg tenker pa
da

Int.: Altsden jente du kan leke med?
G4: Ja, hvis det er det du...

Int.. Ja, men en 15-&ring... En 15-arig jente. Tror dere hun tenker over
det hun signaliserer?

G3: Ja, paen mate.

G4: Jeg tror at hun tenker mest pa at flest mulig gutter skal komme
innpa.

G5: Nar.. malet er at flest mulig helst litt eldre gutter skal...

% Tingstad pdpeker at de yngste chatterne ofte ikke vet hva ASL betyr, men at de vet
hva de skal svare nar de blir spurt (Tingstad 2003: 169).
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G2: Det er mdlet for flest mulig ogsada, at... ha et kulest mulig nick...

G5: Men jenter skal liksom ha et nick som skal fange opp gutter som er
interessert i jenta.

G3: Hadde jeg vaat en 28 & gammal gris liksom hadde jeg gétt inn pa
Girlforfun i stedet for «No sex», liksom. Det er jo logisk det.

G: «Boring girl without fun» [latter]
G4: 28-aringer er opptatt av sex, er det det du mener da, eller?
Int.: Men betyr det.. tror dere det gjer at jenter velger den type navn...

G3: Jeg synes dem steller seg litt opp til det §2l... Sann som hun er jo
ikke saveldig lur, nér hun skriver sann og vil mete eldre gutter.

G4: Datenker hun litt pa det §al ogs3, liksom.
(Guttegruppe 1)

Béade gutter og jenter er enige om at jenter velger kallenavn, nicknames, som
skal appellere til gutter, saalig eldre gutter. Tingstad (2003) understreker
ogsa betydningen av det a finne et bra navn. De fleste er ogsa enig om at
jenter med dette bevisst spiller pa «sex», selv nédr de er unge.* De mener
imidlertid at bevisstheten om dette gker med alderen, dik at en 15-aring er
mer bevisst dette enn en 13-aring. Dette skal jeg komme tilbake til nedenfor.
Et sparsmd som felger av denne diskusionen om valg av navn er hvordan
det har blitt slik at et navn ma ha seksuelle undertoner for a fungere som et
attraktivt, i betydningen «kontaktgenererende» navn. En del av svaret ligger
trolig i at bade ungdommene i 16-arsalderen og de litt eldre ungdommene pa
internettkafeen, er enige om at hovedpoenget med & chatte, saalig i private
rom, er a flarte. For de intervjuede ungdommene vil det si at man ansker a
tiltrekke seg personer av motsatt kjann. Flere av guttene nevner at dersom en
gutt eller mann klikker pa deres navn, avviser de han kontant. De ansker
ikke againni didog med noen de antar kan vaare homofil. Det er altsa en
heterofil flertekontekst som er rammen rundt den formen for chatting de
fleste har erfaringer med, og det kan synes som om dette legger noen
betingel ser for hvordan selvpresentagionen tar form.

Et annet tema som ble diskutert i intervjuene er hvorvidt man kan bli
krenket eller siret av noe en person sier til en pa nettet. De fleste mener at
man ikke kan bli krenket pa nettet; nesten uansett hva noen sier. «Jeg Vil

% Flere mente imidlertid ikke at dette navnet var «sexy», ik jeg brukte begrepet;
m.a.0. sexy i betydningen «spille p& sex». Et navn som «spiller p& sex», dik som
Girlforfun, eler Girlforyou, ble betegnet som «teit» eller «billig», mens et sexy navn i
deres begrepsapparat betydde et «fint» navn.
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ikke s at det gar an & krenke noen pa nettet. For du vil aldri vaae deg selv
100 prosent. Det er det ingen som er, ikke sant?, sier en gutt. En 20 &
gamme jente frainternettkafeen ser tilbake pa hvordan hun opplevde & veae
pa chattekanaler som 13-14-&ring:

Int.. Men... kan du huske... var det sdnn at man reagerte... kunne man
bli siraeller lei seg pagrunn av sdnne kommentarer pa nett?

J Nei, det var bare sdnn man klikka bort.
Int.. Men var det noen typer kommentarer som kunne vaae sarende...

J  Ne. Ikke som jeg kan huske. Men jeg husker at det var noen
sexkandler. [...] Og fra de kanalene sa hendte det at det kom noen inn pa
privatchatten og spurte om du ville ha sex eller om du var két og sann.
Sa det var sanne ting da. Det blei bare sann at du bare klikka det bort.
Tenkte ikke noe pa det liksom.

[...]
Int.. Hvaer det som gjer at det ikke betyr noe painternett eller chat?

J. Det blir mer ufarlig liksom. Pa en méte. Eller det er ikke... Hvis du
far en sinn kommentar er det bare & klikke den bort. Hvis den personen
fortsetter & plage deg si kan du skrive en kommando og «banne»*’ den
personen. Jeg husker nar vi satt flere jenter og satt og chatta, fortsatte vi
og kedda bare tilbake. Ikke visste vi om personen var serigs pa det eller
den ogsa bare kadda. Men vi bare fortsatte a spille pa det og hadde det
kjempemorsomt.

Int.: Hvakunne dere s da, «Ja, selvfalgelig vil jeg ha sex med deg» og
sann?

J. Jasant, og «La oss metes der og der klokka da og da». Men det var
bare morsomt, ikke sant.

Krenkelser pa nettet blir oppfattet som ufarlige, fordi det er sa lett a stenge
personen ute, eler bli kvitt vedkommende. Ungdommene sier at de bare
begynner a le, lukker vinduet eller eventuelt stenger personen ute. Det er
ogsa lett & si noe stygt tilbake. Noen har erfaringer med a ha blitt smigret
eller pa annen méate berart av en person de har chattet med, saalig dersom
vedkommende sier mye pent til dem. Flere av ungdommene mener likevel at
det saalig er personer som ikke er vant til & ha venner, til & ha kjagrester og
lignende, som kan bli forelsket eller knyttet til andre pa nettet. Mange mener

3" Det engelske ordet «to ban», betyr her & forby eller bannlyse noen fra en kanal.
Ulike kandler har ulike metoder for a iverksette dette over et kortere eler lengre
tidsrom.
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ogsa at det er sike ungdommer som lett kan bli utnyttet via nettet. Disse
pastandene skal diskuteres videre nedenfor.

Unge som oppsoker voksne arenaer pd nettet

En vanlig oppfatning om samhandling mellom voksne og ungdom pa nettet,
er at ungdom er passive ofre for voksne som trenger seg inn pa barn og
unges arenaer. Nedenfor skal jeg vise at selv om mange har erfaringer med
patrengende voksne, benytter ogsa unge selv aktivt «voksne arenaer» pa
bestemte méter — som for eksempel for a fa mer kunnskap om seksualitet,
eller rett og dett oppleve spenningen ved & befinne seg pa en «forbudt»
arena. Malsetningen med & vise hvordan ungdom selv kan vaare deltakere i
en seksualisert samhandling er ikke & hevde at dette fritar voksne fra ansvar
dersom krenkelser finner sted. Et viktig moment her er at voksne og barn i
sammenhenger som den jeg skal beskrive nedenfor, kan antas a tillegge
seksualitet ulike betydninger og deltar i den seksualiserte samhandlingen pa
fundamentalt forskjellige premisser. Poenget med den falgende draftingen er
likevel & vise at denne formen for praksis ogsa ma forstas ut fra ungdom-
menes perspektiv, som kollektive praksiser, som far betydning ut fra barna
eller ungdommenes alder og den sammenhengen ungdommene befinner seg
I. Videre viser intervjuet nedenfor at selv om denne utforskingen for de
fleste vil vaae ufarlig lek, kan den innebaare risiko for noen barn og unge.
Dreftingen nedenfor har ogsd som malsetning & forklare noen av meka-
nismene bak utsatthet i denne sammenhengen.

Flere av ungdommene fortalte at da de var yngre brukte nettet aktivt til
autforske seksualitet. | en typisk situasjon foregikk dette sammen med andre
jevnaldrende. Man gav seg i fellesskap ut for a vaae en eller annen person,
og satt sammen foran en PC og diktet opp den fiktive personens egenskaper
og kommunikason pa chattekanalen. Nedenfor skal jeg gi en fyldig
presentason av et intervju med en jente pa 16 & som da hun var i 10-
arsalderen chattet mye pa sexsider, som Eros,*® sammen med jevnadrende
venner. Jeg har valgt & ta med relativt lange sitater fra intervjuet for a vise
hvordan hun i dag beskriver betydningen av denne praksisen for henne og
hennes jevnaldrende venner pa den tiden.

Jeg sper hvordan de fikk tilgang til kunnskapen om at Eros chat var en
dik kanal:

% FEros (chat.erosno) er en side som er utformet for flerting og sekking.
Chattegruppene er delt inn i aldersgrupper, og brukerne kan invitere hverandre inn pa
private chatterom (Bjarnstad og Ellingsen 2002).
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J. Nei, det begynte i gjengen pa barneskolen, da. Vi var noen som var
litt mer frempa enn andre. Vi begynte ganske tidlig med litt av hvert. S&
var det e venninne som hadde funnet den Eros chat-siden. Og da var vi
innpa der og tullamed gud veit hvor mange folk det var.

Jeg er interessert i hva som motiverte dem til & oppsgke denne kanalen:
Int.: Hvaer det som er morsomt med sexprat?

J. Nei davi begynte davi var s3 sma, var det jo for moro skyld, for a
vage nysgjerrige, liksom. Da, vi dang ut om det vi visste, og fikk vite
endamer.

Int.: Saderelaate?
J Vilaatejolitt forskjellig av det...
Int.: Hvalaate dere, for eksempel?

J. Ja, vi laate jo liksom ikke noe sann spesielt, men vi fikk jo ord, og...
ting som dafor eksempel gikk an & gjare og sann...

Int.: Sanne seksuelle ting, paen méate?
J Ja, vi tenktejo ikke over dt sdlv, liksom...

Int.: Skjente dere hva det betydde? De tingene som de sa, som liksom
var seksuelle handlinger...

J. Ja, atsadet som vi ikke skjente, sendte vi liksom et slags hint, sa fikk
vi det beskrevet. Og det var jo bare gay da. Sa kunne vi komme pa
skolen neste dag, og begynne med nye ord og sann.

Int.: Hm. Var dere de eneste som gjorde det?

J. Vi var... Liksom pa barneskolen, vi var ganske delt da. Folk sier n,
liksom at det er sA mye motepress og gjenger og sann. Men vi hadde det
mest pa barneskolen. Det var liksom oss, som gjorde litt av hvert og som
var «pabelungene». Og sa var det de snille, koselige ungene. Sa det var
liksom bare oss da, som dreiv pa sann.

Slik denne jenta beskriver det & oppsoke sexsider pa nettet, handlet det ikke
om sex i betydningen seksuelle handlinger eller seksuelle fantasier, men
derimot om & skaffe seg kunnskap og begreper pa et omrade som gav status
blant medelevene. Denne kunnskapen spilte en rolle for posigoner og skiller
mellom ulike elevgrupper: Kunnskap om sex var et felt for «pgbelungene»,
som konstruerte dem i motsetning til «de snille, koselige ungene» gjennom
at det bare var denne gruppen barn som utforsket denne aktiviteten.
Venninnene satt sammen foran en datamaskin og mangvrerte en kon-
struert person i samtale med voksne. Girl_for_you kunne vage et typisk
navn pa deres chatperson. «Vi var ikke sa veldig flinke til a klikke pa andre.
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Davi kominn der var det et snn stort rom, vet du, og da skrev vi gjerneinn
der, «Er det noen som vil chatte?, og da klikka folk inn p& oss.» Hun
forteller at de kunne sitte flere timer involvert i disse samtalene, gjerne flere
samtaler samtidig.

Int.: Hadde dere noe & snakke om i mange timer?

J. Ja, det var jo bare & denge ting ut ting og sann da.. Og s, hvis du

tenker deg om — pa et helt liv — du har jo vaat gjennom ganske mye pa

et helt liv, du har jo vaat gjennom masse da. Sa hvis du liksom skal

begynne a oppdikte et helt liv ogsada...

| samtalene spiller fantasi en viktig rolle. Det er ikke vanskelig a finne pa
noe & snakke om, de har fantasi nok til a dikte opp et helt liv. De var klar
over at personene de snakket med var voksne, men nar disse voksne kom
med sine gnsker for hvordan relagonene skulle utvikle seg, hadde barna
bestemte méter & handtere dette pa

Int.: Brukte dere &lage avtaler bare patull?

J. Det var ikke sa mye av det. Det var noen ganger, da. Og sj, ja... Det
var jo noen gang vi sa«Greit, jeg drar inn til Odo for & mate deg»... For
det var jo sann... vi bare chatta med de da, ikke sant. Og ga informasion
der og da. Noen gav vi jo e-mail og sann til.

Int.: For dere hadde opprettet en adresse?

J. Ja, vi fant opp en sann tulleadresse. Sann at vi hadde jo en sann... for

pd e-mail sa kan du jo hacke deg inn & finne ut hvem som eier den
adressen. Savi bare skreiv inn sann tullenavn og sann.

Ungdommene framstér som svaat kompetente i sin méte a mate disse hen-
vendelsene pd De oppretter en egen e-postadresse, med falske navn, for at
de som skriver til dem ikke skal kunne hacke seg inn pa systemet og finne ut
hvem de egentlig er. Noen ganger g& de med a lage avtaer om a mate
personer patull, men tenker selvfalgelig ikke paa mete opp.

Pa e-postadressen fikk de post som jenta betegner som «pervers», for
eksempel utsagn som «Ah, du er flott, jeg har lyst til & ta p& deg!» Jenta for-
teller at de aldri fikk direkte tilbud om penger, men derimot | gfter om gene-
r@s oppvartning dersom de ville mgte chattepartnerne:

J. Nei, ikke direkte tilbud om penger noen gang. Men det har vaat sann
at «Vi skal mates og sa skal vi spandere masse...» Men vi var jo liksom
en hel gjeng som satt rundt dataskjermen. (Min kursiv)

Dette siste utsagnet viser at responsen pa de voksnes henvendelser er preget
av at aktiviteten foregar i fellesskap med andre. De formulerte svar, diktet
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opp meter, etablerte en e-postadresse og leste svarene de far i fellesskap.
Svarene de mottok ble ikke fortolket som en respons rettet mot en av dem
eller mot dem som fellesskap, men mot fantasifiguren de sammen hadde
konstruert. Derfor opplevde de den heller ikke som ubehagelig eller
krenkende:

Int.. Men da dere vare inne pa Eros chat, da dere var ganske unge,
syntes dere det var ekkelt, med snne voksne?

J. Altsa egentlig ikke, for vi gikk liksominn padet for atulle. Altsa... vi
syntes ikke det var noe spesielt ekkelt, for & veare aglig. Jeg tenkte ikke
over det.

Int.. Tror du at du ville synes det var mer ekkelt nd, hvis du hadde den
samme typen samtaler med voksne?

J. Det kan vaae. Hvis en 43-aring hadde kommet inn pa meg og begynt
aprate og sann nd, kan det godt hende jeg hadde syntes det var ekkelt...
Men na g&r jeg, nar jeg chatter nd, er det som regel for at det skal veae
tull. For avagre anonym og ha det gay.

Hvordan kommentarer blir tolket, avhenger altsa tydelig av hvilken hensikt
barnet eller ungdommen selv har hatt med samtalen. Hvilken kontekst man
har oppsekt, sier ogsa noe om hva man kan forvente seg: « [Eros|, det er
sexkanalen,» sier flere av ungdommene, og det som blir sagt matolkesi lys
av det en dlik kanal innebaer.

En av venninnene er ivrigere enn de andre og gar lenger enn dem. |
motsetning til de andre i gjengen chatter hun mye alene, og hun mgter noen
av dem hun hadde truffet pa chat:

J Ja, det var jo liksom hele ... de fleste av 0ss, vi gjorde det da vi var
sammen. Det var jo e av 0ss som syntes det var utrolig morsomt, som
gjorde det hver dag og aleine og sann..

Int.. Men sahun gjorde det aleine?

J Vi gjorde det geldent... Vi satt sammen, vi i gjengen, for at da kunne
vi sitte og le av det og greier.

Den intervjuede jenta mener det er flere mulige forklaringer pa hvorfor
venninnen gnsket a chatte alene: Det kunne vaae for a fa status hos de andre
vennene, eller fordi hun likte det. Men hva var det med denne jenta som
giorde a hun var mer ivrig enn de andre? Venninnen hun omtaler blir
definert som en usikker person: «Hun har aldri vaat borti noe sann kjaarester
eller noe sant der... SA da... det var bare toppen for henne & mgte en som sa
samasse fine ting til henne og sann.» Jenta mener at for usikre personer kan
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det vaare viktig a fa positiv respons pa din egen person, slik du kan fa det pa
nettet. For usikre personer betyr det afa hare noe positivt pa nettet noe annet
enn for andre ungdommer. De trenger ikke ngdvendigvis & tro pa det, men
hun mener at det oppleves godt & endelig fa here noe positivt fra noen. Flere
andre ungdommer hevder ogsa det samme:

J1. Det er viktig med respons, uansett. Folk trenger & vite at de liker de.
Og hvis man ikke far noe, selv om det er en 30 & gammel mann, sa er
det liksom greit.

(Jentegruppe 5)

Den intervjuede 16-aringen mener ogsa at chatting kan vaae farligere for
personer som venninnen hennes, og andre sarbare ungdommer':

Int.. Men det du sa... at det er mange sarbare ungdommer og sann...
Hvorfor er, tenker du at chat kan vaae farligere for sarbare ungdommer?

J. Ja, jeg mener det. For jeg... jeg har merka s mange som har gétt med
pa sA mye rart. For du har fatt sann smigring og pene ord tilbake. Og
folk som ikke er vant til det blir kjempeglade hvis de i det hele tatt far
hare noe sant noe.

Int.: Er chatten det eneste stedet de kan fa noe sant?

J. Altsd, det virker jo sdnn. For de kan jo vaae anonyme. Og skryte pa
seg litt av hvert, da. [...] Hun venninnami er jo ikke med pa noe sosialt
her sdnn... Det er internett, internett, internett...

Bildet som tegnes her er av internett som en substitutt for den virkelige
verden, fordi samhandling her kan kompensere for mangler i den virkelige
verden. En interessant parallell til denne jentas argument om at chattekanal er
kan ha spesielle betydninger for usikre personer, er det f@lgende utdraget fra
et intervju med en kvinne i rapporten Ung Prostitug onsdebut (Jessen 1998).
Kvinnen forteller om hvordan hun som ung opplevde bruk av kontakt-
telefoner:

Jeg hadde jeevlig darlig selvtillit da, og s& begynte jeg & ringe en sann

kontakttelefon vet du... og s sperte dem om hvordan jeg sa ut og sann,

s sa jeg «Jeg er liten og nett og har faste pupper», og jeg sa akkurat

som jeg var da. Jeg har brune gyne og radt har og — dem bare: ah kult og

spennende og sann, sadem.. jeg blei liksom hekta pa de komplimentene

som jeg fikk giennom telefonen, selv om dem ikke hadde sett meg,
skjgnner du det? (ibid.: 51).

Gjennom intervjuutdragene over har jeg prevd a presentere og fortolke
praksiser som trolig ikke er uvanlig blant unge. Historien den 16 ar gamle
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jenta forteller i tilbakeblikk synliggjer tre elementer som umiddelbart synes
viktige med tanke pa risiko i tilknytning til chattekontekster. For det farste
kan barn selv oppsgke «voksne» chattekanaler for & utforske temaer som er
spennende nettopp fordi de representerer en voksenverden. Det vil vaae en
feildutning a tenke at det utelukkende er voksne som «lurer» barn til a
snakke om sex, men det er likevel ikke unges ansvar at de blir involvert i
seksuell samhandling med voksne. Voksne har ansvaret for & handle etisk
overfor barn og unge, ogsai en chattekontekst.

For det andre faler ungdommene seg mektige i denne sammenhengen.
De er kompetente, de har kontroll over det som skjer i samtalen. Ofte er de
ogsa sammen med flere, dik at denne grensetestende chattingen er kollek-
tive handlinger. A vage flere foran skjermen gker trolig ungdommenes
falelse av makt i forhold til de personene de chatter med.

For det tredje kan denne falelsen av makt og kompetanse ogsa gjere
noen unge sarbare. | et virkelig mete vil ungdommen ofte ikke ha mer makt
en det den voksne er villig til & gi dem. Konklusjonen som kan trekkes av
den 16-arige jentas fortelling, er at selv om en dlik praksis trolig innebaaer
ufarlig grensetesting for de fleste, kan den innebaare risiko for noen ungdom-
mer. Undersgkelsene som ble beskrevet tidligere i dette kapitlet beskriver
noen slike risikofaktorer.

Oppslag i media har omtalt foreldre som har blitt opprert nar de har
oppdaget at personer som utgir seg for voksne farer seksualiserte samtaler
med unge pa chattekanaler.* Men kan det vagre snakk om utnytting dersom
det utelukkende foregar samhandling pa nettet, og aldri et mete i virkelig-
heten? O’ Connell (2003) argumenterer for at utnytting kan forekomme, ogsa
nar partene ikke mates fysisk. Hun bruker begrepet cybersexploitation for &
beskrive voksne og tendringer som involverer barn i seksuelt eksplisitte
samtaler som kan, men ikke trenger &, lede over til en utspilling av fanta-
sienei virkeligheten. Begrepet er sammensatt av ordene «cybersex» som kan
defineres som fantasisex pa nettet, og exploitation, utnytting. Voksnes
seksualiserte samhandling med barn og unge pa nettet, somi jentas fortelling
over, vil etter O’ Connells definigon kunne defineres som seksuell utnytting.

Ungdommenes pastand om at man ikke kan bli krenket pa nettet, og
dermed at handlinger ikke har det samme alvor i denne konteksten som i
virkeligheten, gar rett inn i akademiske debatter omkring forholdet mellom
«virtuelle» og «reelle» handlinger og relagoner (Turkle 1995). Men hvem
skal sa avgjere om noen blir utnyttet i en dik sammenheng? Hvordan

% For eksempel oppslaget «Mor til 11-&ring fikk sexgokk», VG Nett 08.04.2001
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forholder man seg til ungdoms egne opplevelser av samhandlingen som
finner sted? Kan man si at ungdom blir utnyttet nar de selv har malsetninger
med samtalene de inngadr i, og selv verken opplever abli krenket eller at de
blir utnyttet? Disse spgrsmalene peker mot problemstillinger i forhold til
utnyttingsbegrepet som ikke bare gjelder i tilknytning til internett: Hvem
som skal kategorisere relagoner eler handlinger som utnyttende? Hvordan
forholder man seg til uenighet mellom voksne og unge om hva som er utnyt-
ting? Disse sparsmalene skal jeg vende tilbakettil i det avsluttende kapitlet.

Tiltak som skal forebygge overgrep pa nettet ma uansett ta utgangs-
punkt i forhold som gjer ungdom sirbare, og som dermed gjar voksnes
ansvar for a beskytte ungdom i dike situasjoner ekstra viktig. Videre ma
dike tiltak tai betraktning at barn og ungdom selv kan oppleve & ha en stor
del av ansvaret dersom overgrep skulle forekomme i en relagon de selv har
medvirket til a etablere. Dette skal jeg vise gjennom den falgende dreftingen
av hvordan ungdom forholder seg til spersma om ansvar og skyld i dike
relagoner.

Hva pévirker ansvar og skyld pa nettet?

Her skal jeg vende tilbake til vignetten som ungdommene fikk presentert i
intervjuene. Historien skildret hvordan en relasion mellom en jente pa 15 og
en mann pa 28 ble etablert pa nettet, og hvordan dette utviklet seg til et treff
I virkeligheten der «noe ubehagelig skjer». Slutten var med vilje gjort vag
for &hamulighet til a diskutere ulike utfall.

De fleste tolket umiddelbart historien i retning av a det kunne ha
skjedd en voldtekt, og i et dikt tilfelle var ingen i tvil om skyldsparsmalet.
«Hvis han har tvunget henne til sex, da er det jo han som har ansvaret, selv-
falgelig». Hvis scenariet var at den mindredrige jenta ville ha sex med han —
fordi hun var forelsket for eksempel — ble saken mer komplisert for de fleste.
Hovedskillelinjene gikk her mellom de som mente at han uansett, fordi han
var eldre og ikke hadde oppriktige henskter, utnytter henne, og de som
mente at hun ogsa har ansvaret for det som skjer. Noen av de forholdene
som pavirker hennes ansvar, ska jeg drefte nedenfor. Det dreier seg om
hvilken betydning ungdommene tillegger det at hun har lgyet pa ader,
hensikten med megtet, og det a hun har valgt et bestemt kallenavn. Bak-
grunnen for & trekke fram disse elementene er at mens de for rettsvesenet
enten ikke blir tillagt betydning eller faktisk virker straffeskjerpende for den
voksne, virker disse el ementene for ungdommene stort motsatt: Jenta far mer
ansvar og blir i sterre grad medskyldig.
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| historien hadde bade jenta og den voksne mannen lgyet pa alder: Hun
hadde sagt hun var 17, ikke 15, han at han var 18, ikke 28. Som tidligere nevnt
mener ungdommene at det er normalt at jenter Sier at de er eldre enn de er nar
de flarter pa chattekanaler. Men endres ansvarsforholdene av at jenta har 1ayet
om sin egen alder? Ungdommene var noe uenige i synet pa dette:

Int.; Han sier han er 18, men han er 28. Hun sier hun er 17, men er 15.
Hvem er det som har ansvaret her?

J1. Han stér jo ansvarlig for a halurt henne, men hun har jo ogsa | gyet
om alderen sin.

J2: Hun er jo under 16 dal

J3: SAhankanjo bli demt for det.

J1: Det ville blitt noe mer...

Int.: Men har hun noe ansvar for det?

J1: Hunlgy jo om alderen sin, s hun har jo et ansvar for det.
Int.. Men hvem vil deres har sterst ansvar da, pa en mate?
J2: Han, vil jeg si!

[Flere stetter dette]

J3: Det er selvfalgelig han, hun er jo ti ar yngre.

Int.. Hvis hun synes, n& hun mater han, at hun blir ganske overrasket
over a han er s gammel, men de har hatt et godt forhold pa chat og
flartet, og hun har blitt litt forelsket i han pa en méte, sdnn a hun gar
med pa a ha sex med han... Er det fremdeles feil da, det som skjer, eller
er det greit hvis hun gar med pa det?

J1: Dahar hunjovalgt det selv.
J2: Dahar hun valgt det selv, han veit ikke at hun er 15 heller.
J3: Han burdejo...

J1: Han blir nok ikke dgmt for det, for sa lenge hun er med pa det sa
kan han ikke bli dgmt for det.

Int.. Men kan hun... er en 15-aring ansvarlig, paen mate?

J5:. Ja, dtsa forskjellen pa en 15 og en 16 &ring er ikke s stor at du
greier atenke deg mer om ndr du er 16...

(Jentegruppe 4)

De fleste er enige om at 28-aringen har hovedansvaret for det som skjer. Han
har loyet mest, han er eldst og har mest ansvar. Trolig bryr han seg ikke
egentlig om hvor gammel hun er. Men jenta er ikke fri fra ansvar, i falge de
fleste. Mange er svaat opptatt av at hun har sagt at hun er 17, og dermed
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over den seksuelle lavalderen, nar hun egentlig er 15 og like under denne
grensen. Med dette framstiller hun seg selv som «lovlig». Det legitimerer
delvis hansrelagon til henne, fordi han tror at han ikke gjar noe ulovlig med
a ha sex med henne. Rettsvesenet dar fast at villfarelse om ader ikke
utelukker straffeskyld, mens ungdommene pa sin side mener jenta bak
Girlforfun selv ma ta ansvaret for at han ikke far vite at han kommer til &
begd en straffbar handling. | ungdommenes perspektiv forsterkes dette
ansvaret av at det er vanskelig a se forskjell pa en 15-aring og en 17-aring,
ettersom unge jenter ofte preaver a se eldre ut enn de er. Det er ogsa viktig &
merke seg hvordan hennes eventuelle samtykke til relagonen, det at hun har
valg det selv, gjar at jentene i utdraget blir sterkt i tvil om han da kan
dammes for noe. «Han blir nok ikke demt for det, for salenge hun er med pa
det...,» Sier en jente.

Noen ungdommer konkluderer derfor med at til tross for at det selv-
felgelig er mannens skyld dersom det skjer en voldtekt, er hun ogsa med-
ansvarlig for at situagonen blir som den blir.

Int.: Men hvem er det som har ansvaret... Hvis dere skal fordele skyld
og ansvar, la oss s det skjedde en voldtekt da, hvem er det som har
ansvar og skyld?

[..]

G: Det er 28-aringen som har skyld hvis han voldtar henne, det er han
som har voldtatt henne. Da er det jo han som har gjort det gale. Men at
situagonen blei som den ble, at de kom dit, det er jo like mye begges
fell.

(Guttegruppe 1)

Hvilken betydning har sd hensikten med samhandlingen pa nettet for
hvordan ungdommer fordeler skyld og ansvar? | retten virker en planlagt
handling skjerpende pa straffeutmalingen.

| giennomgangen av noen dommer i kapittel tre var det tydelig at dette
blir tillagt saarlig vekt nér relasionen har blitt etablert pa chat: Nar en voksen
person gar inn for & mate mindredrige pa en chattekanal, spesielt dersom det
er chatterom for yngre personer, legger retten til grunn at den seksuelle
omgangen med en mindredrig var en planlagt handling.

Ungdommene er enige med rettsvesenet i at det er en vesentlig forskjell
mellom det & mates pa chat og det & mgtes «naturlig», pa andre arenaer. De
deler ogsa rettens generelle oppfatning av at en person som Cool_boy i
historien trolig har hatt uredelige hensikter. Pa spersmalet om hva som er
intensionen bak & s at han er 18 ndr han er 28, svarer ale utvetydig at han
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har et gnske om sex med en yngre jente, «Han skal ha en liten jente i senga,
han». Mange mener at han «ikke far noen pa sin egen alder», og at det er
derfor han vil haen sAung jente.

Ungdommene, béde gutter og jenter, er svaat opptatt ogsa av hva
hennes intengoner var, og hva dags samtale hun har innledet med han. Har
de snakket om sex?

J1: Ja, men hvis de bare smaprater sa er det han som har ansvaret, for
han har ikke fortalt til henne hva han vil. Han har kanskje utgitt seg for &
vage en intellektudl guit...

J4: Hun utgir seg for avaae en két liten..
J1: Men bare det at han skjuler det for henne.

J5: Ja, men hun skjuler sin alder, hun ogsa. Og hvis hun da ogsa legger
opp til at hun vil ha sex.

J1: Ja, han skjuler at han er 28 & og han ...hvis han bare snakker om
musikk og sanne ting.

J5. Men vi vet jo ikke om hun 15-&ringen ogsa kanskje bare er ute etter
sex. Det kan jo hende.

J1: Ja, men det er ikke sa stor sannsynlighet.
(Jentegruppe 5)

A haintensioner som man ikke er 8pen om, gir han mer ansvar. Men jentene
vil ikke helt avskrive muligheten for at ogsa jenta har hatt til hensikt & mate
noen for & innlede en seksuell relagon. Hvilken rolle spiller det at hun har
valgt et navn som etter noens mening spiller pa sex? En jentegruppe ut-
trykker seg klart omkring dette:

J5: Jeg synes jo hun gir litt uttrykk ndr hun skriver Girlforfunl?7. Hvis
hun hadde skrevet at hun var 17 eller at hun hadde skrevet at hun var det
hun var men ... ndr hun skriver at hun er eldre enn hun er og skriver
Girlforfun, sA..

[.]

Int.. Men skjgnner en 15-aring ... hva det signaliserer? [...] Tror dere
hun tenker at det signaliserer noe seksuelt?

J2: Ja, jeg tror kanskje det [Det virker somflere dutter seg til]

J2: Jeg ville skjant det nér jeg var 15 &r i alefall. Det er bare to & siden.
Int.: Men en13 &ring da. Som kalte seg Girlforfun?

J3: En 13-&ring tror jeg ville... ikke skjent det pa samme maten.
(Jentegruppe 3)
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Ungdommene mener ats at det & snakke om sex og ha et navn som spiller
pa sex gjer jenta medansvarlig for det som skjer. Jentene her mener at jenta
bak Girlforfun vet hva hun vil med navnet sitt, selv om hun er 15 &. Hadde
hun veat yngre, 13 &r for eksempel, ville hun ikke ha hatt samme mulighet
til & vaare bevisst om dette, og hun ville dermed vaat mindre ansvarlig.

Det er dtsa ikke dik at forholdene som er diskutert her fratar den
voksne hovedansvaret for det som skjer. Men hvordan jenta har oppfert seg,
hvilket navn hun har valgt, hvor gammel hun har sagt at hun er og hvilken
hensikt hun hadde med a presentere seg selv pa denne méten, pavirker
hvordan de ser p& hennes ansvar for at situasjonen ble som den ble. Ung-
dommene legger vekt pa den mindredriges kompetanse til & vurdere situa-
gonen, og det er tydelig at ungdommene mener at man blir mer ansvarlig i
situagioner der man gjer noe pa tross av at man burde vite at det kan veae
risikabelt.

Men gjelder dette bare pa internett? Det er et interessant paradoks at
samtidig som Girlforfun blir gitt en stor del av ansvaret for det som skjer av
bade gutter og jenter, star sazlig jentene fast pa at det & ga utfordrende kledd
ikke gjar en jente medansvarlig for en voldtekt, selv om de mener at det kan
oke risikoen for at noe dikt kan skje*® Det samme gjelder det & veae
beruset. Her er ungdommene og rettsvesenet enige. Rettsvesenet ser padet &
utnytte noen i beruset tilstand som en skjerpende omstendighet. En jente
forteller at hun falte seg utnyttet da hun oppdaget at hun hadde blitt foto-
grafert mens noen befelte henne en gang hun var sterkt beruset pa en fest:
«Utenpa klaane, men dlikevel». Bildene fikk hun senere se utlagt pa
internett. | denne situagionen er det ogsa tydelig at hun ikke mener at hun
selv er medskyldig, selv om hun var sa beruset at hun ikke kunne motsette
seg handlingene. Dermed kan det virke som intengon er sentralt for
sparsmélet om medansvar: A vaae beruset pé fest eller ga med utfordrende
klag kan ha helt andre hensikter enn & invitere til sex. Pa en chattekana pa
internett er det noen andre forhold som spiller inn. Uten kroppen og
mulighet til kroppssprak til stede, ma man vaae tydelig pa hva man gnsker &
oppnd Anonymiteten gjgr ogsa at man blir modigere, som mange av
ungdommene papeker. Derfor blir navnet man har valgt og hva man snakket
om tolket som klare tegn pa hva man hadde til hensikt.

En annen mulig tolkning av jentenes utsagn er at retten til ikke a bli
klddd pd — selv om man har korte skjert — refererer til en veletablert

“0 En gutt og en jente (fra ulike grupper) hevder det motsatte, men disse representerer
klare unntak og far mye motstand.
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feministisk argumentasion. Denne argumentasionen har i liten grad nadd
fram til samhandling pa nettet. Ungdommene identifiserer heller ikke virk-
somme maktstrukturer i en chattekontekst, men derimot et overveldende
handlingsrom. Dermed blir den unges medansvar svaat tydelig.

Oppsummering

| dette kapitlet har jeg prevd a vise hvordan det & chatte er en praksis som
fungerer som en viktig marker i overgangen mellom barndom og ungdom.
Ungdommene i intervjuene tar avstand fra barns mate a bruke chattekanal er
pd, og de posisonerer seg dermed som forskjellige fra barn. Det tilbake-
skuende intervjuet med jenta som sammen med venner oppsekte voksne pa
chattekanaler da hun var i barneskolealder, viser ogsa at barn og unge pa en
aktiv méte kan bruke dike kanaler som arena for a utforske en voksen
verden, og at de faler seg kompetente og mektige i disse sammenhengene. |
kapitlet har jeg presisert at dette ikke gjar barn medansvarlige for eventuelle
overgrep eler utnytting som skjer i en dik kontekst, men at det tvert i mot
forsterker voksnes ansvar for a beskytte barn mot utnytting i en dik ut-
provende fase.

Ungdommenes holdninger til relagoner mellom ungdom og voksne
etablert pa nettet, viser at ungdom selv ikke deler rettsvesenets syn pa at denne
konteksten forsterker den voksnes ansvar for a forsikre seg om a man ikke
begar straffbare handlinger mot unge. Ungdommene er opptatt av sparsmal
som hva de snakket om, om hun lgy pa alder, hvilket navn hun har valgt, noe
som viser a de vektlegger den unges intengon med relasonen nar de skal
vurdere sparsméalet om ansvar. Ungdommene mener fremdeles at den voksne
har hovedansvaret og ma baare skylden alene dersom det skjedde en voldtekt.
Men en ungdom er medansvarlig «for a Situagonen ble som den ble», i falge
ungdommene. N& man ikke lenger er et barn, burde man vite at det er
risikabelt @mgte noen i virkeligheten som man har blitt kjent med pa nett.

Et aspekt ved analysene av samhandling pa nettet er at forskjeller i
makt mellom en ungdom og en voksen oppfattes som mindre entydige pa en
chattekanal enn i virkeligheten. Derfor opplever ungdommene at handlings-
rommet pa nettet er stort, blant annet ved at man ikke trenger ata krenkelser
pa avor, og a man ved et tastetrykk kan komme seg ut av en vanskelig
situasion. Bade ungdoms opplevelse av medansvar og av handlingsrom pa
denne arenaen, vil ha konsekvenser for hvordan utnytting pa denne arenaen
blir forstétt og opplevd av barn og unge.
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6 Nar noen fir betalt for seksuelle

handlinger

A utnytte barn ved & bruke dem til prostitusion eller annen ulovlig praksis er
en av de formene for seksuell utnytting som artikkel 34 i Barnekonvenson
nevner. Som med seksuell omgang med mindredrige generdlt, er det & kjgpe
sex av en mindredrig juridisk sett seksuell utnytting, uavhengig av den
mindredriges eventuelle samtykke og initiativ. Norsk lov gir barn et sterkere
vern mot seksuelle relagoner der vederlag inngar enn mot andre former for
seksuell omgang. Dette kommer til uttrykk gjennom forbudet mot & ha
seksuell omgang mot vederlag med personer under 18 ar.

Men ogsa pa dette feltet vurderer ungdommene den mindredriges rolle
pa en annen mate enn jussen. Temaet for dette kapitlet er de intervjuede ung-
dommenes forstéelser av bytte eller salg av sex i forhold til begreper om
seksuell utnytting. | de foregdende kapitlene har jeg dreftet hvordan alder,
kjenn og relasjoner etablert pa chat pavirker forstéelsen av hva utnytting og
overgrep er. | dette kapitlet er fokuset pa hvilke konsekvenser det a blande
inn penger eller annet vederlag har nar det gjelder denne kategoriseringen.
Jeg prover altsa med dette kapitlet & utforske det komplekse kulturelle feltet
som begrepet 'prostitugon’ og fenomener i grenselandet til prostitugon
utgjer — sett fra ungdommenes perspektiv. Spersmalene som stilles er blant
andre hvordan ungdommene forstar de ulike partenes ansvar i relasjoner der
bytte eller salg av seksuelle handlinger forekommer, og hvordan de forstar
det & kjape seksuelle handlinger av en mindredrig i forhold til begreper om
seksuell utnytting. Videre skal dette kapitlet undersgke hvor ungdommene
mener at grensen gar for hva som skal kalles sexsalg eller prostitusion. Ana-
lysen av ungdommenes holdninger pa dette feltet bergrer ogsa skillet
mellom kommersiell seksuell utnytting og seksuell utnytting uten et
kommersielt element.

Et viktig og tankevekkende funn er at ungdommene forstar det a ta i
mot vederlag for seksuelle handlinger som noe som pa en dramatisk mate
gker den unges eget ansvar for den seksuelle relagonen med en voksen.
Ungdommene har sterke holdninger mot prostituson og mot a ta i mot
penger eller annet vederlag for seksuelle handlinger, men disse holdningene
medferer ogsa en stigmatisering av ungdommer som er involvert i dike
relagoner.
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Jeg skiller i denne rapporten mellom barne- og ungdomsprostituson.
Det er ungdomsprostitugon — definert av Hegna og Pedersen (2002) som
prostitusion som involverer personer mellom 14 og 18 & — som har vaat
temafor samtalene med ungdom.

Hvor géir grensen?

Men sdlenge du tar penger for & ha sex med noen er du klar over hvadu
gier for noe, og da selger du deg selv. Og da blir det pa en méte
prostituson.

(Jentegruppe 4)

Med bakgrunn i intervjuer med personer i hjelpeapparatet, argumenterer
Hegna og Pedersen (ibid.) for at det ikke gir mening & snakke om prostitu-
sion nar det gjelder ungdom under 18 ar. Begrunnelsen er at assosiasjonene
prostitugonsbegrepet vekker er knyttet til en spesifikk kontekst, som for
eksempel prostitugonsstrgket i Odlo, og at dette er noe ungdom i svaat liten
grad relaterer seg til. Matre og Misje (2002) rapporterer ogsa at de i deres
oppsekende virksomhet overfor ungdom hadde sterre gijennomslag nar de
spurte om ungdommene kjente til at noen byttet seksuelle handlinger, for
eksempel mot ting eller stoff, enn nar de spurte om ungdom kjente il at noen
prostituerte seg. | mitt materiale er dette skillet langt fra like entydig. Ung-
dommene gjorde svaat raskt koblingen mellom det a selge eller bytte seksu-
elle handlinger og prostitugon. N&r jeg prevde a bruke de mer «ngytrale»
begrepene bytte eller selge seksuelle handlinger, spurte ungdommene om det
var prostitugon jeg siktet til.

Hvilken relevans har s disse intervjuede ungdommenes holdninger for
kunnskap om ungdomsprostitusgon som en form for seksuell utnytting av
barn og unge? Dette spersmalet, og den innvendingen mot deres utsagn som
en vesentlig kunnskapskilde det innebagrer, er relevant for rapporten som
helhet, og er draftet i metodekapitlet. Sparsmalet er likevel spesielt betime-
lig i forhold til temaet bytte eller salg av seksuelle handlinger, fordi ung-
dommene synes a befinne seg sveat langt fra det feltet de her snakker om.
Kanskje er det ogsa derfor de kan synes salig krasse og til dels fordem-
mendei deres vurdering av jevnaldrendes handlinger pa dette omradet.

Ungdommenes utsagn blir fortolket og sett pa som relevante innenfor
falgende rammer: Det er grunn til & tro at normene for legitim seksualitet
som ungdommene gir uttrykk for — og som dermed danner grunnlag for & se
pa prostitusionen som et brudd med disse — er kjente og deles av mange.
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Forestillingene de gir uttrykk for kan ses pa som en form for dominerende
kulturell fortelling om hvordan jenter og gutter, men spesielt jenter, skal for-
valte sin seksualitet. Dette normsettet fungerer dermed som bakteppe for &
forsta hvilke handlinger som blir tolket som normbrudd og hvorfor. Ung-
dommenes holdninger til prostituson sier videre noe om hvordan det som
for hjelpe- og rettsapparatet er ikke-evaluerende utsagn om den som blir
utnyttet, for ungdommene ogsa blir et utsagn om egenskapene ved personen
som blir utnyttet.

Prostitusjon som normbrudd

De fleste ungdommene fra Hegna og Pedersens (2002) kvantitative materi-
ale som oppgir & ha erfaringer med sexsalg har mange av de samme kjenne-
tegnene som ungdommene som blir beskrevet | prostitugondlitteraturen fra
80-tallet: starre grad av atferdsproblemer og hgyere omfang av rusmiddel-
bruk. Men det finnes ogsa en gruppe blant dem som oppgir dike erfaringer
som ikke har dike sagskilte kjennetegn i form av rusmiddelbruk og annen
problemadferd.

Det kan derfor vaae relevant & sparre om det er dik at dersom ung-
domsprostitugon ikke lenger er definert av en bestemt sosial kontekst, er
den da ogsa av en annen karakter enn for 20 & siden? Har ungdommer
endret holdninger til det a selge seksuelle handlinger? Kan man finne tegn til
at prostitugon er mer akseptert og «normalisert» blant ungdom, og at anony-
miteten som ny informasjonsteknologi tilbyr senker grensene for & selge
sex? Er det dlik at tingenes betydning i ungdomskulturen gjer at flere ung-
dommer gar til det skritt & selge seksuelle handlinger for & finansiere for-
bruk?

Det kvantitative material et til Hegna og Pedersen sier ingenting om hva
ungdommene tolker som salg eller bytte av seksuelle handlinger. Det kan
imidlertid hevdes at det eneste universelle trekket ved prostitugon er bildet
av den prostituerte som personifiseringen av den absolutt umoralske seksu-
aditet (Helle-Valle 1999). | stedet for & lete etter et sett felles definerende
trekk ved prostitugon og dermed en objektiv grense mellom hva som er
prostitugon og hva som ikke er det, kan kunnskap om hvilke relagoner som
blir «rammet>» av prostitugonsbegrepet s 0ss noe om hva som til en hver tid
blir regnet som henholdsvis legitim og illegitim seksualitet. Analysen av
elementene som inngér i definisonen av prostitugion blir en méte a s noe
om dette pa.

Prostitugon blir farst og fremst assosiert med kvinnelige selgere. Selv
om Hegna og Pedersen (2002) fant at det var flere gutter enn jenter som
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rapporterte erfaringer med sexsalg (2,1 prosent gutter mot 0,6 prosent
jenter), viser ungdommenes holdninger at dette feltet defineres ved stereo-
type kjgnnsroller: Kvinner som selger og menn som kjgper. Jeg skal her ikke
gavidereinn paen diskusjon om gutteprostitusjon og hvordan denne formen
for prostitusion blir tolket p& andre méter enn prostitusjon der kvinner er
selgere. Jeg vil likevel hevde at forestillingene om hva som definerer pro-
stitugon er sentrale for & forstd hvorfor gutteprostitusjon blir fortolket pa
andre mater enn prostitusjon der kvinner er selgere.”

De fglgende elementene inngikk i ungdommenes forstaelse av hva som
definerer prostitugon eller sexsalg: Bildet av den prostituerte, prostitugons-
arenaen, penger som illegitim motivasion for en seksuell relagon, et bereg-
nende forhold til sex, & selge seg selv, og til sutt — et brudd med kvinne-
lighet. Disse punktene er analytiske abstrakgoner av temaer som kom opp |
ungdommenes diskusjoner, ikke ungdommenes egne begreper.

1. Bildet av den prostituerte:

Selv om ungdommene var raske til & gjare koblingen mellom sex og penger
og prostitusion, kan prostitusjon i ungdommenes forstaelse vaae flere ulike
ting. Bildet av den prostituerte — hora— har en tydelig plass hos de fleste.

G4: Akkurat sann som nar du kler deg...

G5: Nar du stiller deg opp i gata, pa et horestrek, med kort miniskjert
og star der... daer det det man er ute etter...

2. Prostitug onsarenaen:

De fleste har et bilde av konteksten den prostituerte befinner seg i: En gate
der det foregar prostituson, for ungdommene som er kjent i Oslo gjerne
eksemplifisert ved Tollbugata eller bak Radhuset.

Int.: Tror dere det skjer i ungdomsmilja?

J2: Det skjer bak rédhuset i Odo i ale fal. Jeg tror ikke det skjer sa
mye. Jeg har adri hart om noen som har gjort det. Ikke her. Men..

3. Penger somillegitim motivagon for en seksuell relagon:
Progtitusion er ogsa betegnelsen pa en illegitim motivason — penger eller
ting — for ainnga en seksuell relagjon.

“L En annen relevant bakgrunn er dreftingen av seksuell utnytting som noe annet for
gutter enn for jenter i kapittel 4.
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G3: Hvis man far betaling sa kaller jeg det prostitugon, i hvert fall.
Hvis du far betalt for sexen.

J2: Uansett hva det er egentlig.
J1. Salenge du tar imot penger.

G4: Det blir litt som hun Anna Smith, gifte seg med en sann 80 &
gammel kar. Som der etter et ar. Sa f& du arva. Det er samme det,
nesten.

J2: Ja. Det synesjeg ogsa. At det blir horete.

Den umiddelbare koblingen mellom det a selge eller bytte sex og prosti-
tugon synliggjer at ungdommene setter en skarp grense for hva som kul-
turelt sett er legitime motiver for & innga en seksuell relagon. Her blir pro-
stitugon definert ved det a fa en eller annen form for betaling, penger eller
gaver, for seksuelle handlinger. Prostitugonsbegrepet blir i utdraget ikke
knyttet til en prostitugonskontekst: En av guttene mener at det den navngitte
kvinnen i eksempelet gjorde, ogsa kan ses pa som prostitusion: Hun fikk stor
gkonomisk gevingt av @ haen relagion til en mann som var sa gammel at hun
etter hans oppfatning ikke kunne vaae sammen med han av kjaglighet. Det
kan derfor vage rimelig at J2s benevnelse av hennes handlinger som
«horete», sikter til det & gifte seg for & fa penger. Pa sparsma om det spiller
noen rolle om man kjenner den man bytter sex med, svarer en jente i en
annen gruppe slik «Hvis det er hele forholdet, da blir det jo prostitus on.

Relevant i denne sammenhengen er 0gsa en annen jentes utsagn om at
«Visseting selger man ikke... Man selger ikke kroppen sin.» Hva er det som
gjer at seksualiteten star i en sagstilling som noe som ikke skal kunne selges
eller kjgpes? Larsen (1993) hevder at vestlige samfunns ubehag i forhold til
prostitugon har sasmmenheng med hvordan sex gjennom prostitusonen blir
verddliggjort ved at det som er hellig og ikke skal kunne kan kjgpes trer inn
pa markedet: Det som skulle skape soside relasjoner, ble gjort til en vare,
tilgjengelig for alle» (ibid). A inngd en seksuell relagon, motivert av
penger, gjgr at man nedverdiger og devaluerer noe som skulle vaat «hellig».
Seksualitetens «hellighet» bestar i dagens samfunn kanskje farst og fremst i
at den skal vage unntatt fra markedet og dets logikk (Smette og Pro-sentret
2003).

Forestillingen om at det a ta i mot penger for sex devaluerer
seksualitetens verdi kommer ogsa fram i flere av guttenes holdninger til a
skulle ha et forhold til en jente som har solgt seksuelle handlinger.

Int.: Men hvis dere hadde mett en jente, og sa fortalte hun at hun hadde
solgt sex tidligere?
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[flere, kontant] «Rett ut». «Ja, rett ut».

[...]

Int.: Hvorfor det?

G2: Nér dueri et forhold, si er det ting som betyr veldig mye. Og nér
du har gjort det far, da kan du like gjerne begynne med det igjen, for
eksempel. Og jeg ville ikke hatt en jente som har drevet og hatt sex for
penger. Som det betyr sa lite for. Og en som har ligget med sa mange,
eller det er jo ikke sikkert hun har ligget med s mange, men allikevel.
Det er helt feil. Da blir hun med en gang teit.

(Guttegruppe 3)

Det & ha sex for penger viser at sex betyr lite for en person, i falge disse
guttene. A selge sex er en si dramatisk grenseoverskridelse at hvis man har
solgt sex en gang, kan man ogsa kommetil & gjere det igjen. | andre deler av
materialet kommer det ogsa fram at det er mer alvorlig & ha byttet sex mot
penger for en jente enn for en gutt. Denne kjannede dimensgonen skal jeg
komme tilbake til nedenfor.

4. Et beregnende forhold til sex:

Prostituson defineres ogsa av ungdommene ved at den som selger — og
Kjgper — sex opptrer beregnende. Dette poenget er til dels en beskrivelse av
egenskapene ved en person som gjer dette, men ogsa en pastand om at det &
ha til hensikt &tai mot penger innebagrer at man vet at det er prostitusion
man driver med. Dette blir uttrykt av jenta som er sitert innledningsvis i
kapitlet:

Men salenge du tar penger for & ha sex med noen er du klar over hvadu

gier for noe, og da selger du deg selv. Og da blir det pa en méte
prostituson.

Dette punktet har betydning for hvem som blir ansvarlig for normbruddet
som finner sted nar noen selger eller bytter seksuelle handlinger. Noen jenter
svarer falgende pa sparsmaet om det er tale om seksuell utnytting dersom
den voksne mannen i vignetten hadde tilbudt den mindredrige jenta penger
for sex:

J2: Ja, hvishun sier jatil det, daer det bare..
J3: Dahar ikke han noe skyld, for da...

Int.. Selv om han er 28 &?

J2: Nei.

J1: Han har jo skyld, da...
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J5. Det er lov & sparre. Og hvis hun er dum nok til & si ja, bare sann.
Greit, daer hun en hore da. Greit for meg liksom.

J3: Helt enig, da har han ikke noe skyld.
(Jentegruppe 5)

Dersom jentatar i mot et tilbud om penger for sex, kan hun ikke unnskylde
seg med at hun ikke visste at hun ble utnyttet. Det er pa denne méaten at man
kan snakke om beregning som et definerende element ved prostitugon.
Beregning er et klart brudd med hvordan seksualitet ber vege. | flere av
intervjuene ble naturlig sex brukt som en motsetning til sex for penger.

Int.: Men.. Kan dereikke s noe om hva som skal til for at det skal vage
greit at to personer ligger med hverandre. Hvis dere skal gi noen regler
for hva som skal vaae pa plass?

G5: Det mavage naturlig. Det bar ikke vaare noe som betales. Det kan
godt vagre venner som bestemmer seg for a gjere det, det er greit nok,
for da bestemmer de seg for det. Det er ikke noe feil med det. Det kan
vage dle aldre, hvis de bare er enige om det og vet hva de gér til. Men
nar du gjer det for & tjene penger, da er det feil, for du skal ikke métte
selge kroppen din for & kunne tjene penger. Det e felil.

(Guttegruppe 1)

Naturlig er et begrep med svaat positive assosiasioner. Naturlig stér i mot-
setning til kunstig, og henspiller pa det som er likefremt, instinktivt og i trad
med naturen. 'Naturlig’ peker mot mange forhold. Som denne gutten viser,
trenger det ikke vaae kjaglighet involvert for a man skal kunne ha sex.
Venner kan godt ha sex, sd lenge de er enige om det. Alder spiller heller
ingen rolle, sd lenge partene er enige om a ha sex og «vet hva de gar til».
Penger, derimot, markerer et klart brudd med det naturlige. Formuleringen
«Du skal ikke matte selge kroppen din for & kunne tjene penger» impliserer
at han ikke tror pa at noen ville selv skulle anske a selge sex.

Noen gutter tar selv initiativ til & diskutere forskjellen pa det & ha sex
med en person du ikke kjenner uten betaling, og det & ha sex med en person
for betaling:

G4: Men en jente du mgter pa byen, som du ikke kjenner en gang, som
du har sex med. Hvaer forskjellen?

G5: Daskjer det naturlig. Da betaler du ikke den dama for & gjare det.
Daskjer det naturlig. [ Guttegruppe 1]
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Naturlig kommer igjen opp som en motsetning til det & betale. Guttene
snakker videre om at et av elementene som inngar i en naturlig seksuell
relagon, er det at man ikke kan vite hva som skjer, og at dette uforutsigbare
er en del av en naturlig, i motsetning til en beregnende, seksuell relagion.

Noen jenter bruker pa sin side begrepet naturlig for & beskrive det at
seksuelle relagoner helst skal vaae spontane, uten mas eller press, eler for
mye tanke eller beregning:

J1. Det burde liksom bare skje... Det burde ikke vaare sann «Kan ikke vi
na da», «Kan ikke vi na da».

J5: Ikke sann evig planlagt.

J2: Nei, jeg synes heller ikke det burde vaare sann skikkelig planlagt,
«Om to uker sa gjer vi det der og sann». Jeg synes det ma komme mer
sann naturlig pa en méte. At du tenker ikke snn «Na skal vi gjare det»,
men at plutselig bare «Qj, vi gjar det!».

J2: For daer det naturlig for begge to.
(Jentegruppe 3)

Dette siste utdraget kan ogsdillustrere hvordan det a planlegge ata betalt for
sex stér i motsetning til hvordan jentene gnsker seg at seksuelle relasjoner
skal utspille seg: Det uplanlagte, spontane og sex fordi man har lyst, star i
motsetning til sex for penger, og det intengonelle ved & bevege seg ut pa et
prostitusjonsstrek for akjape eller selge sex.

5. A selge seg selv:
Formuleringen «a selge seg» var en formulering som gikk igjen i nesten ale
intervjuene, som en omskrivning av selve begrepet prostituson. «A selge
seg» er altsd en kategori som tar direkte utgangspunkt i ungdommenes egne
begreper. Ungdommene viser gjennom denne formuleringen at de dtiller
strenge krav til en personsintegritet. Nar man gar til det skrittet & ha sex med
noen, skal man ha tatt «et valg basert pa deg selv, ikke basert pa penger»,
som en gutt uttrykker det. Man svikter seg selv ved & ta et valg basert pa
penger, og ikke basert pa en selv. Mange av ungdommene mente at det &
selge sex sier noe om en persons personlighet.

G2: Jegtror at i Norge liksom, sa har jo alle det ganske godt, egentlig.

Sa jeg tror du skal vaae litt person til det og. Du skal vagre litt sann...

Det er ikke bare det at du har lite penger, og lever og har lite med

midler, jeg tror du ma vage i stand til det og. Jeg tror det er fai Norge
som faler seg tvunget...

Int.: Men hvamener du med &vagei stand til?
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G2: Dumaliksom vege...
G3: Det kan godt hende at de liker det!

G2: Ja, du maliksom vage, det kan hende at noen har det som en sénn
seksudll greie... som en sann fantasi, eller rett og Sett bare sann at du
ikke har noen problemer med & selge kroppen din til et annet menneske
for penger. Og at du da liksom kanskje i tillegg prever & nyte sexen sa
mye som mulig, og ser pa pengene som enda en bonus.

(Guttegruppe 4, mine kursiver)

| dette utdraget hevdes det altsa at for & kunne selge sex, ma man vage «
stand til det», i betydningen ha et forhold til sex som skiller seg fra det som
er normat. Det & selge seg er derfor et brudd med sentrale normer for
hvordan man skal forvalte sin person. Det kan likevel virke som om dette
bruddet grunnleggende sett er mer dramatisk for jenter.

6. Brudd med forventet kvinnelighet:

| utdraget ovenfor, der en jentegruppe ble spurt om hvordan jenta i chatte-
historien ville handtere et tilbud om penger for sex, hevdes det «at det
kommer an pa hennex. | intervjuene var det en tilbakevendende pastand at
om man tar i mot penger eller ikke, det kommer an pa hvor smart hun er, hva
slags personlighet hun har hvor villig hun er. Det fglgende utdraget fra et av
gutteintervjuene drafter mer konkret hva som er spesielt med jenter som
selger sex. Utdraget er knyttet til en diskugon om forskjellen pa «ordentlige
jenter» og andre jenter, og begrepet «ordentlige jenter» referer til kategori-
seringen guttene har gjort tidligere.

Int.: Men hva skal til for at noe vil selge sex for penger? Er det... Kan
hvilken som helst jente eller gutt gjare det?

G2: Nei, jeg tror det er mye av de samme jentene, for asi det sann.

Int.: Sa«ordentlige jenter» ville ikke gjere det?

G2: Jeg har vanskelig for atro det.

G°3: Ingen av dem jeg henger med driver med sann, tror jeg, for as det
sann.

G2: Nei ingen av dem jeg kjenner heller, gjar det. Det veit jeg.

Int.: Kan du se paen jente om hun kan gjare det?

G2: Nei, du kan ikke se det pahenne. Men du ser litt tendenser liksom.
Int.: Som for eksempel ?

G2: Nei... atsa..
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G1: | hvert fall etter & ha snakka med henne en stund kan du i hvert fal
begynne a merke om ... &ssen hun er, pa en méte.

G2: Du ser liksom ... de mest |ettkledde folka som flyr fra mann til
mann liksom.

G3: Ja. Lettkledde og oversminka og...
G2: Ja, oversminka, rayker...

[uherlig]

G2: Gari litt gjenger og.
(Guttegruppe 3)

| dette utdraget hevdes det at «ordentlige jenter ikke selger sex». Jenter som
selger sex er ikke jenter disse guttene kunne tenke seg & veare sammen med.
Det er de andre jentene. Selv om du ikke kan se direkte pa en jente at hun
kan selge sex, s mener guttene her at det er noen trekk som kjennetegner
jenter som er involvert i dike relagoner: Jenter som selger sex skiller seg ut,
de kler seg og sminker seg pa en bestemt méte og oppferere seg overfor
menn pa en bestemt méte. Det er ikke et flatterende bilde guttene tegner av
disse jentene. Det var imidlertid ikke bare guttene som gav uttrykk for
negative holdninger til jenter som selger sex. | jentegruppene ble det tydelig
at en jente som sier jatil sex for penger er dum og «billig», rett og dett en
«hore». Det er ogsa interessant & merke seg at dette negative bildet blir
tegnet til tross for at bade gutter og jenter ofte gav uttrykk for at jenter dette
gjadt ofte ville veae sirbare jenter fra vanskelige bakgrunner, som lett kan
bli utnyttet av eldre gutter som de prever & fa status og kanskje omsorg
giennom. Denne ambivalensen karakteristisk for den tvetydige offerposi-
sionen som kvinner gjerne far nar de forvalter sin seksualitet pa en méte som
bryter med kjgnnsbestemte forventinger, dik ogsa Ericsson (1997) skriver
om. Dette kommer jeg tilbake til i det avduttende kapitlet.

Disse punktene summerer opp elementer som kan innga i begrepet
prostitugon, slik ungdommene ser det. Punkt 1 og 2, prostitusjonsarenaen og
bildet av den prostituerte gjer det |ett & definere noe som prostitusjon. Forsk-
ning pa ungdomsprostitusjon i Norge fra begynnelsen av 80-tallet beskriver
konkrete og relativt avgrensede sosiale miljger i tilknytning til rusbruk og
ungdom i drift der det forekom «utvetydig» prostitugon. Ungdomsprosti-
tusion i denne perioden var tilsynelatende enkel & definere og avgrense, fordi
den var knyttet til bestemte kontekster. | en prostitugonskontekst, pa
Strgket, eller andre arenaer der ungdommene fra litteraturen pa 80-tallet
befant seg, ble det tydelig at det de drev med var prostitugon i kraft av
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konteksten. Kanskje hadde de tatt mot penger eller stoff for sex tidligere,
men det var prostitugonsarenaen som definerte handlingene som prostitu-
son. Pa prostitusjonsarenaen var det ingen tvil om at man opptradte som
prostituert.

Nar sex og penger €eller ting blandes utenfor prostitusjonsarenaen, blir
det ofte vanskeligere & trekke klare grenser. Punkt 3, illegitim motivasjon,
punkt 4 om beregning, punkt 5, a selge seg og punkt 6, om brudd med
forventninger til kvinnelig atferd definerer ikke utvetydig en relagon som
progtitusion. Dette har betydning for problemene man mgter n&r man skal
trekke grensen mellom prostitugion og ikke-prostituson.

Relasjoner i grasonen

Finnes det situasjoner nar det &fa penger for sex ikke nadvendigvis medfarer
a en relagon blir definert som prostitugon? To eksempler skal her brukes
for a drefte dette. Det ene eksemplet er noen gutters historie om noe som
hendtei deres naamiljg, den andre er en jentes fortelling om seg selv.

En historie fra et av gutteintervjuene illustrerer hvordan penger og sex
kan blandes, uten at det dermed uproblematisk kvalifiserer til & omtales som
prostitusion. Historien handler om det a fa noe for sex, og diskugonen om
hvorvidt dette skal kalles salg av sex dler prostitugon dreier seg om
hvordan handlingen er motivert og om transakgonen var planlagt. Historien
blir fortalt i forbindelse med spersmalet om de tror det finnes ungdoms-
prostitugon i Norge.

G3: Men det var det jeg skulle si.. jeg har glemt det... jo. Jeg tror ikke

det finnes prostitusjon her, at dem gar inn for & gjere det, «Nagar vi dit,

0g sa ser vi om vi f&r oss noe». [Men] det er mange som.. hvis §ansen

treffer seg og dem tjener brapadet, sa..

Int.: Hvem er det som betaler ungdom for sex da?

G3: Hvem som betaler. De som far det [latter]. Nei, av de som jeg
kjenner er det ungdom eller voksne, 17-18 aringer, jeg vet ikke hva du
skal kalle dem, jeg.

G2: Ungdommer.
Int.. Som betaler andre ungdommer for & ha sex med dem?

G3: lkke sann planlagt eller noe sann, men ska hjelpe han, og sa ler
dem litt av det og sa... gjer dem det liksom.

(Guttegruppe 1, mine kursiver)
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Guttene forteller en historie om en ungdomsskoleklasse pa skoletur. En av
jentene mister alle pengene sine, og en av medelevene —som i f@lge de andre
hadde god réd — skulle gi henne litt penger.

G3: Og savar det liksom fleip dem i mellom da, at «Da skal jeg ha det»,
«Daskal vi gjare det liksom». Det var litt sann spegk farst og sa ble det
til alvor. At han ga henne penger, og sa «ska vi gjegre det? og sa
skjedde det.

Guttene er usikre pa hva de skal kalle det som har skjedd. Det at det ikke er
tale om en klar intensjon eller beregning — «at dem gar inn for a gjere det»,
«ikke sann planlagt» — gjer at det ikke umiddelbart kan kalles prostitusjon.
Pengene kunne oppfattes som en spgkefull invitagon til en flart, kanskje var
de egentlig tiltrukket av hverandre? Men det at sex og penger blandes,
trekker hendelsen i retning av noe somi allefal ikke er uproblematisk:

G5: Men det igjen er feil, det er greit nok, de er venner, men de gjer det
for penger

[.]

G1: Men sann sett sa synes jeg at det blir litt annerledes. For det er
liksom en blanding av at de gjer det pa grunn av at de er venner, og at
det... han gir henne penger fordi han er snill. Jeg synes ikke det er like
ille egentlig.

[...]
G2: Datror jeg ikke det bare er pagrunn av pengene heller. Det er...

G1: Det blir litt annerledes.

Det «a gjere det for penger», er problematisk. Det er likevel formildende at
de kjenner hverandre, at de er venner, og at de dermed ikke gjer det med
noen som er ukjent. Men det er ogsafeil & blande penger, sex — og vennskap.
Et annet element som gjer at dette tilfellet ikke er entydig, er at det her er
snakk om flere motivasjoner samtidig: Det at det ikke bare er pa grunn av
pengene, det er for & vaae snill, fordi de er venner. Disse elementene
stemmer ikke med bildet de har av prostitugon.

En mye brukt definision av progtitugon er at «prostitusjon finner sted nér
to parter kjgper og selger seksuelle tjenester mot vanligvis gkonomisk veder-
lag, og dette vederlaget er en forutsetning for den seksuelle tjenesten» (Prosti-
tutionsutredningen 1981). | denne definigonen er prostitugon ferst og fremst
en entydig relagon, der det sentrale e ementet er byttet. Historien over illustre-
rer dermed noe av kjerneproblemet nér det gjelder a definere prostitusion: |
historien guttene forteller, er det flere dementer involvert, og det er ikke
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sikkert at «det bare er pa grunn av pengene». Det gjar kategorisering
vanskelig.

Et annet eksempel illustrerer dette tvetydige fra et annet perspektiv. En
jente pa 20 forteller om hennes erfaringer med sex som byttemiddel i et
rusmilja hun tidligere tilhgrte, men som hun na har kommet seg ut av. Hun
forteller farst litt om hvordan hun definerer prostitusjon n&

Int.. Men er det noen forskjell paataimot ting for sex og penger?

J. Om det er noen forskjell? Altsd atai mot ting kan jo bli sett pa som
en kjeglighetserklaging, ikke sant. Men tai mot penger, da er det jo...
Men det er jo akkurat det samme. For tar du imot penger dller stoff, saer
jo det her en form for progtitugon. Det er jo det. [...] Hvis hun jenta her
pa 15 & bevisst har sex med han pa 28 ar bevisst, for afating, om det sa
er stoff penger, sd er jo det en form for prostitusion.

Denne jentas definigon av prostitugon inneholder de samme elementene
som de andre ungdommenes definisioner. Det & bevisst ha sex med noen for
afating, gjer at man kan snakke om prostitugon. Men da hun selv brukte
sex for afa penger til stoff, tenkte hun ikke pa det som prostitusjon, og det
ble heller ikke snakket om det pa denne maten i miljget der hun vanket. Hun
forteller hvordan yngre jenter fikk tilgang til stoff gjennom & bli kjegeste
med eldre gutter i miljget, eler giennom a ha relasioner til gutter med
tilgang til stoff pa andre méter:

Int.: Men blir de forholdene som yngre jenter har til eldre gutter som

har stoff og penger, blir det snakket om som prostitugon?

J  Ne, ned, det blir ikke pratet om. Det er som en uskreven regel,
liksom. Hvis jeg hadde dumpamed i en leilighet hos folk jeg ikke kjente
sagodt. Og det sitter en kar overfor meg som pa en méte forer meg med
dop, hele kvelden. Og sa at han prever seg pa meg etterpd, da er det et
tegn paat naskal jeg hamin del, ikke sant.

Int.. Sadet er heller ikke en sann uttalt avtale mellom de partene?

J. Nei, det er ikke noe sant derre «Hvis du har sex med meg sa kan du
fadop», men det er ... sann uskreven greie. Man sier liksom ikke nei.

Jenta mener at relasjoner til eldre gutter i rusmiljeet er en vanlig méte for
jenter & finansiere rusmidler pd, og at det er en enklere méte enn & ga pa
gata. Ved at det ikke blir snakket om, eller gjort som en eksplisitt avtale, blir
det mulig & omskrive praksisen pa en mate som gjer at man ikke trenger &
tenke pa det som prostitusjon. Prostitusion var, sammen med sprayter og
heroin, blant de klare tabuene i miljget hun befant seg i:

—Ansvar i grenseland — 99



Int.: Er det viktig aikke tenke pa det som prostitusjon, tror du?
J Ja..

Int.: Hvorfor det.

J. Ja, for dablir det fort veldig mye mer avorlig, paen méte.
Int.: Er prostitugon veldig alvorlig?

J Ja, det erjo det. Ja...

Int.: Hvorfor det?

J A selge seg selv, da selger du det siste du har. Det er ... Det er Siste
utvel, da...

A ikke definere det man gjgr som prostitusion, var atsd en méte & bevare
verdighet pa mens det stod pa. Denne jentas fortelling kan kanskje veare med
pa a forklare hvorfor ungdommene i Matre og Misie (2002) sitt materiale
synes mer forstéende til skillet mellom bytte av sex og prostitusion: Det kan
hende at det er viktigere a lage sike skiller dersom man er naamere miljger
der det foregar praksiser som har elementer av prostitusjonslikhet ved seg.
Dersom man dpent festet merkelappen «prostitusjon» til disse aktivitetene,
ville det bli mer alvorlig. Daville hun ha solgt selv, mener hun, og viser her
at hun deler forstaelsen av hva prostituson med ungdommene i gruppe-
intervjumaterialet. Det er gjennom behandlingsopplegget hun har begynt &
tenke pa det som skjedde som prostitusjon.

Eksemplene her viser at grasonene oppstar nar konteksten rundt ikke er
med pa & definere det som skjer pa en entydig méte. | slike situasjoner blir
det opp til den enkeltes salvforstael se og omgivel senes blikk & kategorisere
noe som prostitugon eler ikke. Det er dermed ikke gitt at et blikk innenfra
og et blikk utenfra ser det samme. Som den siste historien viser, er det heller
ikke sikkert man ser det sasmme i natid og i ettertid. Det er altsa vanskelig &
trekke klare grenser mellom det som faller innenfor og utenfor kategorien
prostitusion. Slik ma det kanskje vaae? Men hva betyr det for hva som blir
definert som seksuell utnytting? Dette sparsmalet skal jeg komme tilbake til
I dutten av kapitlet.

«Hvis du tar penger for det, da vet du i hvert fall hva
du gjor!»

Ungdommenes holdninger til om det a kjgpe sex av en mindredrig skal
defineres som seksuell utnytting er ambivalente. Denne ambivalensen er
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ikke ulik den som ogsa finnes i forhold til «voksen» prostitusjon, og som
henger sammen med hvordan den som selger sex bade blir tolket som et
offer, men samtidig som en person som bevisst bryter med noen sentrale

normer for seksualitet, dik jeg var innetidligere.

Int.. Men er det ... en mann som Kkjgper sex, utnytter han en jente
seksuelt?

G3: Hangjer jo det.

G2: Ja

G3: Ja, han utnytter jo det behovet hun har for penger.

G2: Ja, hun gjer det jo fordi hun trenger penger. Hun gjar det ikke fordi
hun synes det er skikkelig gay, tror jeg.

G1: Hadde hun vaat ... Altsa hvis hun hadde hatt penger hadde jo ikke
hun prostituert seg...

[.]

G2: Han utnytter ikke... Han utnytter hele situagonen. Han utnytter det
at hun ikke har penger, og han gjer det jo pa en mate med en som ikke
har lyst til & gjgre det med deg, men som har lyst til & gjere det for
penger. Og ... dtsa ... man ska ikke ha sex med en som egentlig ikke
har lyst til 8 ha sex med en. Det er jo helt felil.

Likevel har guttene tidligere i intervjuet snakket om at de ikke kunne tenke

seg & vagre sammen med en jente som har solgt sex. Jeg papeker dette:

Int.. Hvis det egentlig synd pa & jente som ma gjere det, hvorfor blir
det sa vanskelig & veare sammen med & jente som har solgt sex da? Kan
man liksom ikke forsta at hun métte gjere det i den situasjonen og sa...?

G1: Man kan sikkert det og.. Det kommer an paveldig mye rart.
G3: Jeg haddeikke gjort det.

G2: Det er umulig a s men.. Da métte du hatt lite muligheter. Da métte
det vegefor a...

G1: Ensistemulighet...
G2: Jeg mener at det er siste utveien. |[...]

G3: Jeg tror det ville vaze litt vanskelig for meg a ha sympati for en
som har drevet og solgt kroppen sin. Egentlig.

(Guttegruppe 3)

Guttene mener at det er formildende dersom en jente har solgt sex «som siste
utvel», men konklugonen blir likevel — dik den blir i samtlige gutteintervju —
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at det ville vaat vanskelig & vaare sammen med en jente som har solgt sex. P&
en eler annen méte blir hun selv ansvarlig for den méten hun har tjent penger
pd, og dermed det ogsa vanskelig & ha sympati med henne. Det kan synes som
om det & ha solgt seksuelle tjenester blir tolket som en bevisst handling, som
man salv er ansvarlig for og som ikke kan bortforklares, med mindre man var
under helt dpenbar tvang. Det er imidlertid verdt & merke seg at jentene ikke
gav uttrykk for at de ville hatt tilsvarende problemer med a vaare sammen med
en gutt som hadde solgt sex. Dette peker pa mot prostitusjon som brudd med
normer som spesielt gjelder kvinner, dik jeg nevnte over. Men det kan ogsa
tolkesi lys av a ungdommene hadde faare forestillinger omkring gutter som
selger sex dler gutter som offer for seksuelle overgrep og utnytting generelt,
dik jeg draftet i metodekapitlet og i kapittel fire.

I ntervjuutdraget nedenfor illustrerer noen flere aspekter ved sparsmal et
om prostitugon innebager at den som selger seksuelle handlinger blir seksu-
elt utnyttet.

Int.: Men prostitugon, er det seksuell utnytting?

J3: Paen méate, men da er det jo frivillig fra begge parter. For hun som
stér der, hun har jo tatt et valg... ndr hun velger a ga til det skrittet a
selge kroppen sin for penger... Og han som kommer, eller hun som
kommer, daveit dei alefall hvade gar til.

J2: 1 Norge, ja. Men hvis du ser pa sdnne sma barn som har blitt sendt
over... av foreldrene og sann... dablir det seksuell utnyttelse...

(Jentegruppe 2)

Progtitusion kan vaae seksuell utnytting, dik guttene over ogsa hevder. Det
somtaler i mot en dik forstaelse er imidlertid at prostitusjon blir oppfattet som
frivillig fra begge parter. Bade den som selger og den som kjgper er
inneforstétt med hva som er malet med relagonen, og bevisstheten om dette
og det & ha valgt «a selge kroppen sin for penger» gjer at det blir vanskelig &
snakke om utnytting. Dersom man tenker pa «prostitusion i Norge» er det |
dlefall rimelig atenke dik. Man vet hva man gjer, og man kan ikke s at man
har blitt lurt, dik ungdommenes definigon av utnytting forutsetter. Men om et
barn blir sendt av foreldrene, dik at det er snakk om tvang og uten at barnets
vilje er med, «da blir det seksudll utnyttelse». Barnet er passivt og ikke
medvirkende, og dermed uskyldig og utvetydig offer for seksuell utnytting.

| eksempelet ungdommene dreftet var ikke prostitugon knyttet til en
bestemt kontekst eller pa annen mate gitt en begrunnelse. | fortsettelsen
prever jeg a bringe inn et element som kan illustrere en grad av tvang:
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Int.. Hvisnoen... er stoffavhengige, da... og stér pa gata fordi de trenger
penger til stoff. Er det seksuell utnyttelse da?

J4: Nei, fordi du kan fatak i penger pa andre metoder. Det er en lettvint
méte for de som trenger penger na

J1: Hvisen narkoman tar og sa gar og stjeler i et hus... sdkan du ikke s
at jeg stjeler fordi jeg métte ha de pengene. Du har jo tatt et valg om at
du gér og stjeler i det huset.

Ogsa den narkomane har tatt et valg. Ungdommene er opptatt av at det alltid
finnes element av valg: Du kan skaffe penger pa en annen mate enn ved a
selge sex, du kan stjele fra et annet hus. Prostitugon blir definert som en
lettvint mate a tjene penger pa Det er likevel verdt a merke seg at det er et
lettvint valg for andre; andre utsagn peker pa at det ville vagre et vanskelig
valg for dem selv.

Det spiller ogsa en rolle hvem som tar initiativet til transaksjonen.
Ansvaret og graden av utnytting vil gke dersom en selv har tatt initiativet,
stilt seg opp for & selge sex.

J3: Ikke sant... det kommer litt an pa.. hvis jeg hadde stétt der og solgt

meg... det hadde vaat noe annet enn hvis man hadde blitt kommet bort

til... «Du fér noe for & ha sex med meg». Det kommer an pa hvem som

tar initiativet.

Tidligere i intervjuet har ungdommene nevnt a ungdomsprostituson nok
farst og fremst finnesi Odlo, og de har hert at ungdommer reiser til Oslo for
aselge sex. Hvis en mindredrig selger sex, hva da med kjgperens ansvar?

Int.. Men hvis en ungdom pa 17 ar reiser til Oslo. Den personen som
kjgper sex av 17 aringen ... Er det greit, hvis 17-aringen har valgt...?

J1: Hvisden personen...
J2: Det er ikke noe synd paden da...

J1: Hvisden som kjgper er en gammal gris, hvis han ser at det er en ung
jente... det er kanskje ikke utnyttelse, det er mer snn pervo, pedo.

[flere samtidig, uherlig]

J3: Det er jo noe annet igjen. Det er ikke noe utnyttel se da. Han kommer
der for afaseg noe, hun stér der for a selge noe...

| eksemplet er det intervjueren som bringer inn ordet valg, og det er kanskje
med pa a forme svarene. En av jentene gar ikke med pa at det er synd paen
person som har gjort det, mens en annen jente hevder at det kanskje ikke er
utnytting, men at personen som kjagper er «pervo» dler «pedo» fordi han vil
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ha sex med en ung jente. Den tredje jenta konkluderer likevel med at denne
situagonen e noe annet og at det ikke er utnytting, fordi partene er inne-
forstétt med hva den andre vil: Hun vil ha penger og han vil ha sex. Salenge
begge er inneforstatt med at det er et markedsbytte som skal foregd, synes
det vanskelig a hevde at den ene utnytter den andre.

Det er atsa ikke sa lett for ungdommene a forsta prostituson som
seksuell utnytting, heller ikke nér det dreier seg om en ungdom. Dette ma ses
pa bakgrunn av ungdommenes definisioner av utnytting og overgrep. Seksu-
elle overgrep er noe som er kjennetegnet av fysisk tvang. Seksuell utnytting
som noe man kan ha medvirket til selv, men man vanligvisikke vil vaae klar
over at man blir utnyttet fordi man pa en eller annen méte blir fart bak lyset.
Den som selger sex blir i motsetning til dette tolket som aktiv, bevisst og
handlende. Man blir ikke lurt, men vet hvaman gjer.

Konsekvensen av denne forstadelsen er at den som selger eller bytter
seksuelle tjenester, i motsetning til den som blir utsatt for overgrep, og |
enda sterre grad enn den som blir seksuelt utnyttet pa annen mate, blir sett
pa som medskyldig. Flere mener ogsa at den som kjgper seksuelle tjenester,
ogsa av en mindredrig, har sveat lite ansvar for at dette skjer, «Han har jo
betalt,» er en forklaring som blir trukket fram. Ansvaret hviler altsa pa den
som selger, ikke pa den som betaler for det som andre tilbyr.

A begrepsfeste salg eller bytte av seksuelle handlinger

| rapporten Sex for overlevelse eller skyggebilder av kjaalighet, om ungdom
under 18 & som selger sex i Norge, problematiserer Hegna og Pedersen
(2002) grenseoppgangen mellom hva som er salg eller bytte av seksuelle
handlinger og hva som ikke er det. Gjennom en drefting av flere eksempler
parelasioner der det utvilsomt er grunn til bekymring for den unge, viser de
hvor vanskelig det likevel er & trekke klare grenser mellom relasjoner som
innebagrer bytte, og relagoner som ikke gjer det. Forfatterne hevder at bytter
I relagoner der ungdom er involvert ofte tildares ved at betalingen ikke
skjer i form av penger, men i andre goder, og at relagonen omskrives som en
kjsalighets- eller vennerelagion. Videre kan sex brukes for & dekke emosjo-
nelle behov, ikke bare behov for penger eler ting. Er det da prostitugon
eller salg av seksuelle handlinger vi snakker om? | forhold til de entydige
relasionene som lovverk og konvensjoner tar utgangspunkt i, framstar rela-
gonene som Hegna og Pedersen omtaler neaamest som uryddige. Motivaso-
nenetil partene som er involvert er komplekse, og det kan vaare uklart hvilke
roller de ulike elementene i relagonen spiller.
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Men kan man ikke pa en annen side hevde at ale relasjoner mennesker
inngdr i er komplekse og flertydige med tanke pa motivasjoner, hva som ut-
veksles, hvem som gir og hvem som tar? Er et gnske om bekreftelse en
legitim motivagion for & ha sex med noen? Trolig vil mange ha erfart at
seksuelle relagoner kan vaare motivert av ulike forhold, eller at den samme
relagonen kan ha hatt ulike motivasjoner pa ulike tidspunkter. Stiller vi
heyere krav om «rene motivasioner» for relagoner ungdom inngar i?

| et foredrag som beskriver sosialt arbeid blant unge i Helsinger, bruker
Bo (2003) begrepet «sosiaprostitugon» om et fenomen der unge, sosalt
utrygge jenter forhandler seg fram til en form for «misforstatt omsorg» fra
eldre gutter og menn. Betingelsen for & motta denne omsorgen er at jentene
er seksuelt tilgjengelige for sine eldre kjagester. | det gyeblikk de ikke
lenger er det, eller at deres partnere blir lei dem, blir de avvist og mister den
flyktige tryggheten de har oppnadd, hevdes det. Anvendelsen av begrepet
«sosiaprostitugon» synliggjer noen av dilemmaene som knytter seg il
begrepet prostitugon. Dette handler om at betegnelsen trolig fortolkes og
oppleves ulikt fra ulike posigoner. Sosiaarbeiderne som bruker begrepet
ansker & gi en presis beskrivelse av et fenomen der unge, sarbare jenter blir
utnyttet av eldre partnere. Men ville sosidarbeiderne brukt det samme
begrepet om det var gutter som ble utnyttet? Fra de intervjuede ungdom-
menes perspektiv vil begrepet «sosia prostitusion» kanskje bli tolket som en
beskrivelse av egenskaper ved jentene det gjelder. Men hvordan faler de
involverte jentene at deres opplevelse av relagonene blir ivaretatt gjennom
dette begrepet?

Innenfor nordisk prostitugonsforskning har ssalig den finske krimino-
logen og sosiologen Margaretha Jarvinen bidratt til & problematisere de ee-
mentene som man alment mener definerer prostitugon. Jarvinen (1990)
hevder at kriteriene man vanligvis betegner som kjennetegn ved prostitugon,
som kommersialitet, promiskuitet, ikke-selektivitet, flyktighet og falelses
messig likegyldighet, ikke kan brukes til & skille mellom prostitusonsrelago-
ner og andre relagoner pa en definitiv mate. Hun argumenterer likeve for at

the more a given individua’s contacts with clients resemble those
associated with progtitution, the more likely it is that the woman in
question will define herself as a prostitute (ibid.: 45).

En persons egen oppfatning av hvor vidt hun (eller han) selv ligner pa den
kulturelle forestillingen vi har om prostitusion eller en prostituert, er atsd av
stor betydning for hvor vidt vedkommende selv vil definere seg som
prostituert eller ikke. Samtidig er det, som Norli (2001) papeker, viktig &
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vage dpen for temaet progtitusion i samtale med ungdom. | hennes rapport
om hjelpeapparatets forhold til kommersiell seksuell utnytting av barn og
unge, finner hun at hjelpeapparatet ofte vegrer seg mot a ta tak i proble-
matikken, av frykt for & stigmatisere den unge. Andre undersgkelser, som
Jessen (1998), viser at unge med prostitugonserfaring ikke opplevde a bli
spurt om nettopp denne type erfaringer i lgpet av sin kontakt med hjelpe-
apparatet, og at de i ettertid ensket at noen hadde hatt @gynene dpne for nett-
opp prostitugonen.

Progtitusion, prostituert og ikke minst hore er kraftfulle begreper. A
kalle noen for prostituert eller indikere at noen bedriver prostitugon er et
sterkt signal om mange former for brudd med sosiale og kulturelle normer,
dik ungdommenes diskusjoner viser. En dpenbar utfordring nar man skal
snakke med ungdom om prostitugon er nettopp de negative assosiagonene
og beskyldningene som ligger innbakt i dette begrepet. En mate & handtere
denne utfordringen pa, kan vaae & mate ungdom pa en mate som gir rom for
deres forstéelse og opplevelse av relagoner de er involvert i. Men da ma
man ogsa vaae dpen for at det ikke er sikkert at ungdoms opplevelse bidrar
til en endelig grensedragning mellom prostituson og ikke-prostitusgon.

Det samme problemet mater man n& man prever a skille mellom
kommersiell eler «ikke-kommersiell» seksuell utnytting. ECPAT-rapporten
(2001) som jeg refererte til i kapittel 1 argumenterte for at dette skillet ma
knyttes til hvorvidt vederlaget har som ma & overtale dler tvinge et barn til
a delta i seksuelle handlinger, og at — selv om det er vanskelig — ma det
trekkes et skille mellom kommersiell seksuell utnytting og «vanlige» seksu-
elle overgrep (ibid.:11). Et argument mot et definitivt skille er at vare/
gavebyttet altid vil vaare utydelig i noen relasjoner. Dette viste 0gsa ung-
dommenes dreftinger av begrepet prostitusion, og det papekes ogsa av andre
(Hegna og Pedersens 2002; O’ Connell Davidson 2001 ). Et annet argument
mot a sette et skarpt skille mellom utnytting som har et kommersielt element
og andre overgrep, er at man ubevisst risikerer a forsterke de kulturelle
tabuene det & blande seksualitet og vederlag involverer. ECPAT-rapportens
eksempler pa kommersiell seksuell utnytting kjennetegnes i sterre grad av
likheten med «vanlige» seksuelle overgrep enn gjennom vederlaget somi en
eller annen form er involvert. Det synes ikke opplagt at vederlaget altid har
hatt som malsetning a overbevise eller manipulere barnet til & delta i de
seksuelle handlingene, eller at det gkonomiske elementet er det som best
forklarer mekanismene bak utnyttingen og overgrepene som barna og ung-
dommen har blitt utsatt for. Det er viktig a holde fast ved at seksuell utnyt-
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ting ikke er betinget av et kommersielt element, men av handlinger som
foregar innenfor rammen av en asymmetrisk relagion.

Disse innvendingene mot entydige kategoriseringer pa dette feltet betyr
ikke at man ikke skal ha kategorier som beskriver ulike former for utnytting
og overgrep. Det kan imidlertid synes som man av frykt for a tilskrive barn
og unge ansvar for overgrepene de har blitt utsatt for, unngar a kategorisere
hendelsene pa grunnlag av barnets eller den unges handlinger eller motiva-
soner. Uten kunnskap om ungdoms forstaelser og kategorisering av egne
handlinger kan det vaae vanskelig a bygge kunnskap for eksempel om
hvordan ungdom oppfatter veien inni — og ut av — utnyttende relasjoner.

Oppsummering

Malet med dette kapitlet har vaat & utforske ulike aspekter ved hvordan
ungdom forstar det & selge eller bytte seksuelle handlinger, og hvilke
konsekvenser disse aspektene har for fortolkningen av prostitugon eller
sexsalg som seksuell utnytting. Jeg har vist at sexsalg blir knyttet bade til en
bestemt kontekst, til bildet av den prostituerte, til en illegitim motivason for
eller et beregnende forhold til sex. Jeg har ogsa tatt for meg hvordan prosti-
tusion blir betegnet som «a selge seg» og som et brudd med forventinger til
kvinnelighet. Jeg har videre vist at nar det kommer til seksuelle relagoner
som ikke er kjennetegnet av en eller flere av disse kriteriene, blir det vanske-
lig & definere en handling som sexsalg eller prostitusion. Dette gra feltet gjar
at det ogsa blir vanskelig a trekke et definitivt skille mellom kommersiell
seksuell utnytting og ikke-kommersiell seksuell utnytting, og jeg har argu-
mentert med at man ma tillegge ungdoms egen opplevelse av handlinger og
relasjoner nar man skal begrepsfeste disse.

Jeg har ogsa prevd a vise hvordan kategorier som for rettsapparatet
ikke sier noe om den mindredriges egenskaper, men om den voksnes ansvar,
blir tolket pa andre mater av ungdommene. Saalig nér det gjelder salg eller
bytte av seksuelle handlinger legger ungdommene til grunn en forstéelse av
et bevisst normbrudd, som gjer en mindredrig sterkt medansvarlig for en
seksuelt utnyttende relagion. Disse problemstillingene skal jeg ga videre pai
neste kapittel nar jeg prever & oppsummere utfordringene knyttet til bade
begrepsfesting og forebygging av seksuell utnytting.
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7 Utfordringer i mote med temaet
ungdom og seksuell utnytting

Dette avduttende kapitlet vurderer betydningen av de funnene som ana
lysene i de foregdende kapitlene har frambrakt med tanke pa hvordan dette
kan brukesi forebygging av seksuell utnytting av barn og unge.

Analysene har vist at ungdoms forstéelser av seksuell utnytting skiller
seg fra de juridiske forstéel sene pa noen sentrale omrader. Blant de viktigste
forskjellene er at ungdommene — i motsetning til jussen — vektlegger den
unges eget samtykke og medvirkning til en handling som juridisk er definert
som et overgrep. Den unge far dermed en del av ansvaret for det som finner
sted, og ungdommene vil ikke uten videre ga med pa at handlingen kan
defineres som overgrep sa lenge en ungdom har samtykket. | analysene har
jeg videre preavd a vise at ungdommenes vektlegging av den unges ansvar
har naa sammenheng med hvordan de forstér seg selv og den livsfasen de
befinner seg i. A vaae midt i tendrene betyr at man i stadig sterre grad blir
mett med krav om abli et ansvarlig subjekt.

Hvilken betydning har sa denne kunnskapen for forebygging av
seksuell utnytting av barn og unge? | dette kapitlet gnsker jeg & drefte noen
dilemmaer som knytter seg til temaet seksuell utnytting og ungdom:
Hvordan skal man beskytte ungdom mot utnytting uten samtidig & avfeie
deres gnske om ansvarlighet? Hvordan skal vi forsta og handtere ungdoms
motivasoner nar de ansker & etablere relagoner som voksne definerer som
skadelige? Hvordan kan man tilskrive ungdom handlingsrom og samtidig
skape bevissthet om hva som begrenser deres handlefrihet? Og hvordan skal
vi balansere gnsket om a advare ungdom mot potensielle risikoer, uten
samtidig a gjare dem medansvarlige dersom overgrep skjer?

Argumentene omkring dilemmaer og strategier i forhold til forebygging
som blir presentert i dette kapitlet, baserer seg pa kategorien ungdom. Dette
skal ikke forstas som en pastand om at ungdom har mindre krav pa beskyt-
telse enn yngre barn. Argumentet i rapporten vil likevel vaae at ungdoms
selvforstael se som ungdom, og ikke som barn, er viktig bade for a forsta de
aktuelle fenomenene og som utgangspunkt for eventuelle forebyggende
tiltak pafeltet.
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Seksuell utnytting — en kompleks kategori

| de foregdende kapitlene har jeg prevd & synliggjare hvordan juridisk
entydige begreper som utnytting og overgrep for ungdommene pa kom-
plekse méter er knyttet til forestillinger om kjegnn og alder, og blir forstétt pa
ulike méter avhengig av konteksten handlingene finner sted innenfor. | det
falgende skal jeg hente fram noen av de sentrale poengene fra de tidligere
diskusjonene og prave a oppsummere hvorfor ungdommene fortolker situa-
soner pa andre méter enn rettsvesenet, samt diskutere hvilke problemstil-
linger som knytter seg til disse ulike forstaelsene. Jeg skal ogsa forsake a
vise hvordan denne forstaelsen kan ses i sammenheng med noen mer gene-
relle trekk innenfor det som kan kalles en vestlig kulturell kontekst.

Seksuell utnytting og ungdoms opplevelse av fornuft og makt
Det er ikke kjempelett &lure 15-aringer, for &s det sann. (Gutt, 16)

Et framtredende trekk ved intervjumaterialet er ungdommenes sterke tro pa
sin egen evne til & vurdere situagioner de befinner seg i, og dermed ogsatil a
kunne ta bedutninger og komme seg ut av situagoner som kan innebaae
risiko for utnytting. En gutts pastand om at det ikke er «kjempelett & lure en
15-aring», er talende for hvordan ungdommene mener at de selv, og jevn-
adrende, vanligvis vil vaarei stand til & vurdere en situagon og ta fornuftige
beslutninger. Nar ungdommene snakker om tvang, er det fysisk tvang og
maktbruk som er de mest naaliggende assosiasjonene. Dette fokuset pa makt
som noe konkret og fysisk viser kanskje at maktforskjeller som utspiller seg
paandre, og mindre handfaste méater, er vanskelige a se for ungdommene.

Ungdommenes syn pa seg selv som kompetente star atsai motsetning til
det rettsapparatet tar utgangspunkt i; altsa at ungdom ikke er tilstrekkelig
kompetente til & overskue konsekvensene av sine handlinger, saalig ikke pa
det seksuelle omradet. Unges utilstrekkelige erfaring og modenhet danner
begrunnelsen for hvorfor vi trenger lovwerk og konvengoner som skal
beskytte barn og unge mot for eksempel seksuell utnytting fra voksne. En
viktig del av arbeidet for & gi barn denne beskyttelsen, har vaat afa aksept for
at barn og unges samtykke eler initiativ i Situagoner som innebager overgrep
ikke skal ha betydning for skyldsparsmalet, dik jeg vistei kapittel tre.

Hvorfor vurderer si ungdom seg selv som mer kompetente og modne
enn rettsapparatet? Et aspekt skulle vaare bade dpenbart og gjenkjennelig for
de fleste: De fleste mennesker ensker & forsta egne handlinger som
meningsfulle og rasjonelle. Et alternativt eler ytterligere svar pa spersmal et
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er kanskje likevel mer spesifikt knyttet til ungdomstiden: Det kan synes som
ungdommene strever med sparsmalet om hvordan man kan forventes a vaare
moden og ansvarlig i de fleste sammenhenger og likevel fritas fraalt ansvar i
andre situasjoner, ogsa nar man selv har samtykket. Tendrene innebager jo
nettopp & bevege seg mot en selvstendig status, og i gkende grad a métte ta
ansvar for egne handlinger. A ikke skulle ta ansvar for egne handlinger kan
for en tendring oppleves som ikke & bli anerkjent som en person pa vel bort
fraen status som barn, pavei mot status som voksen.

Denne forstdelsen av at modning foregar i ulikt tempo pa ulike
omrader, finnes ogsa i tenkingen rundt barns rettigheter: Her hevdes det at
barn bade har rett til & bli vurdert som kompetente og i stand til a gi kvalifi-
serte samtykker pa noen omrader (Alderson 2000), samtidig som deres
kompetanse til & samtykke pad andre omréder ikke blir anerkjent. Det er
imidlertid voksne somi stor grad definerer hvilke omréder barn og unge skal
forstas som kompetente pa pa ulike alderstrinn, og det er ikke gitt at ungdom
selv har den samme forstaelsen av hvilke omrader de er modne nok til a
ansvar for pa et gitt tidspunkt.

Videre er begrepsapparatet som beskriver overgrep og krenkelser ofte
basert pa ideen om «et passivt offer»; gjerne tradisonelle forestillinger om
den aseksuelle jenta eller det passive barnet. Lovtekster og konvensoner
synes a forutsette et inaktivt, ikke-kompetent offer ved a bruke ord som
tilskynde, tvinge og lure om overgripers handlinger overfor offeret. Hvordan
handterer vi sd et «aktivt offer»? En mindredrig jente som selv sgker en eldre
seksualpartner pa nettet, eller ungdom som tar initiativ til & selge seksuelle
handlinger? Ungdommenes pastander om unges medansvar peker kanskje
mot at noen fenomener er vanskelige a gripe fordi vi ikke har forstaelses-
modeller eller begrepsapparat som anerkjenner barn som handlende samtidig
som deres handlinger ikke gjgr dem medskyldige i eller ansvarlige for over-
grep. | motsetning til det som kommer til uttrykk i lovtekstene, er kanskje
ungdom spesielt sarbare fordi de er aktive, handlende og tar initiativ, dik jeg
ogsatrakk frami kapitlet om nettmgter.

Seksuell utnytting og forstielsen av handlingsrom

Man har daalltid penger til kontantkort! (Jente, 16)

Et annet og tilgrensende tema som er framtredende i intervjumateriaet er
ungdommenes tro pa eget handlingsrom og deres mulighet til a foreta valg.
Med handlingsrom og valg menes noe som er mer vidtrekkende enn det jeg
ovenfor omtalte som ungdommenes opplevelse av fornuft og egenmakt. |
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denne sammenhengen handler det om hvordan ungdommene gir uttrykk for
at de forstér sveat fa situasioner eller omstendigheter som tvingende. De
hevder i stedet at det altid finnes en mulighet til avelge, ogsatil avelge noe
annet.

Det er pa denne bakgrunnen vi ma forstd pastanden om at det for
eksempd altid finnes en annen méte enn prostitusion a skaffe penger pa, og
at man alltid har mulighet til & komme seg ut av en ubehagelig situasion, sa
lenge det ikke blir brukt fysisk tvang. Maten samhandling utspiller seg pai
en chattekontekst blir et viktig symbol pa denne muligheten til & finne en
annen utvei: Pa chatten kan man altid kontrollere en situagon ved a lukke
dialogen, trekke seg ut av eller stenge den andre ute fra chattekanalen. Eller
man kan velge aikke takrenkelser pa alvor, ved ale av det hele dler taigjen
med samme mynt.

Hvordan kan man sa forklare denne sterke troen pa det frie valget som
de fleste ungdommene gir uttrykk for? En mulig forklaring er at ungdom-
mene som er intervjuet trolig har erfart store valgmuligheter. «Man har da
altid penger til kontantkort» er kanskje et betegnende utsagn om hvordan
verden ser ut for vanlig norsk middelklasseungdom. Denne erfaringshori-
sonten kan gjgre det vanskelig atainn over seg at noen ungdommer i Norge
kanskje ikke opplever samme grad av valgfrihet. En kontrast til dette synet
finner vi hos den litt eldre jenta som sa tilbake pa hvilke muligheter hun
hadde for a skaffe seg tilgang til stoff da hun befant seg i et rusmilja. Hun
opplevde ikke det & ligge med eldre gutter i miljget for a fatilgang til stoff
som et «fritt valg», men som den muligheten som eksisterte for en jente i
hennes situasjon. Det var en «uskreven regel» a gjere det slik, som hun ut-
trykte det. Trolig har ikke s mange av ungdommene i materiaet erfaringer
som tilsvarer de denne jenta har.

Videre framstiller disse ungdommene seg som trygge. De tror ikke at
de ville la seg lure av smiger fra en voksen person pa nettet. Begrepet
«sarbare ungdommer», en stadig tilbakevendende kategori i intervjumateri-
alet, viser til deres kunnskap om at ikke alle andre er like trygge som dem
selv. Men dette utsagnet kan ogsa ses som en pastand om deres egen
uavhengighet og trygghet. Jenta som skildrer egen trygghet og selvsagte
evne til &ta seksuelle invitasoner pa chat som del av en lek, i motsetning til
venninnens sarbarhet og dermed risiko for a havne i vanskelige situasjon, er
et eksempel pa dette.

Ved & problematisere skillet mellom sdrbare ungdom og dem selv
ansker jeg ikke a sa tvil om ungdommenes opplevelse av egen trygghet.
Spersmdlet er likevel om ikke det a framstille seg selv som trygg og
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uavhengig peker mot noen generelle kulturelle tendenser som er av
betydning for problemstillingene vi er opptatt av her. Krange (2004) hevder
at b&de samfunnsvitere og «folk flest» feilaktig tror at vi i dag lever i et
individualisert samfunn; atsd et samfunn der hver og en velger sin egen
identitet og Sitt eget livslgp, uavhengig av begrensninger knyttet til sosiale
og gkonomiske forhold, og der hver enkelt blir forpliktet til a ta ansvar for
egne handlinger og konsekvensene av disse. Krange hevder at denne fore-
stillingen blant annet farer til at makt- og dominansforhold har en tendenstil
a bli mindre synlige (ibid.: 57—62). | ungdommenes analyser av seksuell
utnytting er det et poeng at troen pa egen uavhengighet og egen makt — ogsa
i relagon til de som er eldre — medferer at hver enkelt far et stort ansvar
dersom noe gar galt. Dersom de ikke ser ulikheter i makt, knyttet til for
eksempel kjann, alder eller andre forhold, vil kanskje den unge i sterre grad
oppleve at de selv har medvirket til det som har skjedd. Jussens under-
liggende premiss om det avhengige og underordnede barnet, utsettes med
andre ord for en sterk motstr@m gjennom troen pa uavhengige og likestilte
individer.

Konfliktene mellom ungdommenes og rettsvesenets perspektiver blir
spesielt synlige fordi det ogsa handler om hvor grensene mellom barn,
ungdom og voksne skal trekkes, og hvem som skal trekke dem. Dette skal
jeg drefte videre nedenfor.

Seksuell utnytting og strid om kategorisering

Jeg tror at voksne, hvis du har en eldre kjaaeste, sa definerer de at du
har blitt seksuelt utnytta. (Jente, 15)

Seksuell utnytting inngar i et komplisert felt av kategoriseringer, bade for
ungdom og voksne.

Voksne gnsker a beskytte barn og unge mot skadene det kan medfare a
tre inn i visse aspekter av voksenlivet for tidlig, sd vel som a beskytte dem
mot a bli involvert i voksnes seksualitet av voksne. Men voksne og ungdom
kan ha ulike syn pa hva «voksen» og «ungdom» og «barn» betyr, og hvor
grensene mellom kategoriene gar. Dette blir spesielt tydelig i diskusjoner
omkring begreper som seksuell utnytting, fordi dette fra voksne eler retts-
vesenets synspunkt er betinget av at en ungdom eller et barn ikke er i stand
til & gi et kvalifisert samtykke til en relagon. Diskugonen om hva seksuell
utnytting er, er dermed ogsa en diskugon om hvor grensene mellom barn-
dom, ungdom og voksenalder skal settes.
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Selv om utnytting og overgrep ikke altid er begreper ungdommene
selv griper til dersom de skal beskrive relasoner mellom mindredrige og
voksne,*? synes de & vaae klar over at dette er et viktig begrep for voksne
som beskriver dike relagoner. Jentene i utdraget nedenfor er uenige i
voksnes pastand om at eldre personer alltid er ute etter a utnytte de som er
yngre. Den ene av jentene (J5) er 15 & og har en kjaeste pa 19, og har selv
opplevd at hennes kjaalighetsforhold blir mistenkeliggjort pa grunn av
aldersforskjellen.

Int.. Tror dere voksne definerer seksuell utnytting pa samme méte?
Hvordan definerer voksne seksuell utnytting?

J1. Jeg tror at voksne, hvis du har en eldre kjaaeste, sa kan de definere
at du har blitt seksuelt utnytta.

J5: Jafor a han, for at han er eldre, de ser det pa en trangsynt méate,
fordi at han kan ikke ha falelser for deg, fordi han er s mye eldre. Han
kan ikke i det hele tatt fale noe for deg, men han bare bruker deg fordi
du er uerfaren og ikke veit hvordan du skal s nel til sex at... Det kan
vage sann men det er ikke alltid at det er sann.

| dette sitatet blir det tydelig at spersmalet om hva seksuell utnytting er kan
vage gjenstand for konflikt mellom voksne og ungdom: V oksnes betegnelse
av en relagon som utnyttende kan oppleves som en manglende anerkjen-
nelse av det den unge selv mener afale og av han eller hennes opplevelse av
partnerens falelser. En av jentene bruker begrepet «trangsynt» om denne
kategoriske bruken av begrepet utnytting. Hun mener at voksne godt kan ta
feil nar de hevder at en ungdom ikke selv kan vurdere om man bli utnyttet.

Det er dpenbart at tid er et viktig element her. Mye erfaring viser at det
er forst i ettertid at personer blir i stand til & se at de bli utnyttet og befant seg
I en Situagon der de ikke hadde noe redlt valg. Dette handler om modenhet
og om begrepsforstaelse (se for eksempel Herman 1995; Nordenstam,
Borgen et al. 2003). Ofte vil det ogsa vagre apenbart at en voksen vil vage
bedre i stand til & vurdere en relagon utenfra enn en ungdom som befinner
seg i relasionen. Likevel peker dette eksempelet mot sparsmaet om hvilken
status den antatt avmektige eller underordnedes utsagn om egne opplevel ser
skal ha. Dette er viktig ogsai forhold til diskusjoner om ata barn og unges
stemme pa avor: | hvilke sammenhenger kan det forsvares at voksne ikke
tar unges opplevelser pa avor, men péatvinger unge sin definison av hva
utnytting er?

2 Som jeg har vist tidligere, var det andre begreper, med tydeligere fysiske referanser,
som var mest brukt blant ungdommene, dik som voldtekt og pedofili.
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A Kkategorisere en relagion som utnytting fra en voksens side, er ogsa en
handling som inneholder et element av makt. A ikke fa anerkjennelse for sin
egen opplevelse av en relasion kan ogsa oppleves som en krenkelse. | en
studie fra en ungdomsinstitugion viser Hennum (2002) at ungdom og voksne
ofte «farte to monologer» i institusionen: «Nar personalet snakker om pro-
stitusjon, snakker jentene om kjaalighet. Nar personalet snakker om krimi-
nalitet, snakker guttene om status» (ibid.: 144). Hennum hevder at perso-
nalet pa institusjonene konstruerer ungdom ut fra deres atferd, og ikke lytter
til ungdommenes stemmer. Dermed fanget de heller ikke opp at ungdom-
mene prever a konstruere seg selv verbalt. Pa denne méten forsvinner
ungdommenes stemmer i ungdomsinstitugonene (ibid.). Argumentet skulle
ha overfaringsverdi til en diskugon om hvordan voksne skal forholde seg til
ungdom som er involvert i relagoner som den voksne mener dreier seg om
seksuell utnytting: Gjennom & lytte til ungdommens opplevelse kan man
skape rom for a utforske hva relasjonen handler om pa en méte som ogsa gir
rom til den unges egen opplevelse. En ungdom i forsvar er kanskje mindre
villig til & innremme at «Det kan hende at det er sann», selv om «det ikke
altid at sdnn», som den 15-& gamlejentaselv sier.

Men som ungdommene synliggjorde i sine diskugoner, er ikke for-
stéelsen av utnytting utelukkende knyttet til alder, den er ogsa utvetydig —
om enn mindre uttalt — knyttet til kjann.

A bli seksuelt utnyttet er for ungdommene et utsagn som ogsa sier noe
om den som blir utnyttet, og saalig om jenters forvatning av seksualitet.
Flere av utsagnene rundt vignetten som beskrev en relagon mellom en
mindredrig jente og en voksen mann som ble etablert pa en chattekanal,
pekte pa at nar jenta havnet i denne situasjonen, sa det noe om hennes dar-
lige vurderingsevner. Selv om dette kan vaae en konsekvens av en persons
sarbarhet, blir det likevel ogsa en beskrivelse av en persons egenskaper':

G3: Altsa et voldtektsoffer, det kan for sa vidt vaae helt tilfeldig. Det
kan vaze deg dler hvilken som helst annen jente. Men de som blir
utnyttet seksuelt er ofte mer sarbare for det enn andre, de er mer sarbare
for... og mer lettmanipulerte enn det andre er. Det er ikke ale som lar

seg lure.
(Guttegruppe 4)

A la seg lure eller & vaae lettmanipulert medferer at man ikke tilfeldigvis
blir offer for seksuell utnytting, slik man blir et tilfeldig offer for en voldtekt.
Det handler om hvordan denne personen er. Dette ble enda tydeligere nar
ungdommene diskuterte relagoner der bytte eller salg av sex var involvert.
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Det dpenbare bruddet med anerkjente normer for seksualitet som dlike
handlinger representerer, ble knyttet til ungdommens egenskaper. | disse
eksemplene er det tydelig at det er jenter dette gjelder, og at det er jenter som
mata ansvar for ikke a havne i sike situasjoner. Det er bare nar situasjonen
defineres som et overgrep, atsd at situasjonen er kjennetegnet av fysisk
tvang, at den mindredriges personlige egenskaper ikke er relevante.

Det kan derfor vare relevant a undersgke om ogsa voksnes bekymring
av og til handler om kjgnn, og om ulike generasjoners forstael se av hva som
er passende kjannet atferd. Kan det tenkes at noen voksne blir bekymret for
spesielt jenter nar deres atferd ikke samsvarer med det de selv mener er
passende atferd for jenter? Ericssons (1997) studie av jenter som ble plassert
i barnevernsinstitusioner pa femtitallet, kan bidra til a sette dette spgrsmalet
inni et historisk perspektiv. Ericsson viser hvordan forskjellig institugoner |
samfunnet kontrollerte og satte merkelapper pa unge jenters seksuelle
handlinger som ikke var i tr&d med de kulturelle oppfatningene om hvordan
«ordentlige» jenter skulle vagre. Noen av disse handlingene fikk merke-
lappen prostitugon. Men hva slags handlinger var egentlig det som ble
betegnet som «prostitusjon», «battrafikk» eller «gatetrafikk»? Var det prosti-
tusion definert som kommersielle bytter, eller var det betegnelser pa atferd
som egentlig dreide seg om noe annet, men som framstod som brudd med
forventninger til hvordan en jente skulle vaae?

Ericsson peker imidlertid pa at det ogsa i dag er ulike grunner til at
gutter og jenter havner pa instituson, og hun hevder, med referanse til
Hennum (1993) at «det virker som om jentenes seksualitet er det mest
konfliktfulle omrédet» (i Ericsson 1997: 53). Poenget med Ericssons argu-
menter i denne sammenhengen er det faglgende: Kan det tenkes at begreper
som seksuell utnytting og prostitusjon ogsa i dag blir brukt for a beskrive
unge jenters atferd som ikke passer med vare forestillinger med hvordan
jenter skal opptre? Kan bekymring for prostitusjonsvirksomhet, ogsa uttrykt
som seksuell utnytting, veare et begrep som blir brukt for & kontrollere jenter
pa en undertykkende mate? | ungdommenes forstael ser av bade det & ga med
pa & mate noen man har mett pa nettet og det a selge eler bytte seksuelle
handlinger, ligger det ogsa en evaluering av kvinnelig atferd som er neat
knyttet til tradigonelle oppfatninger av kjgnnsroller. Er dette helt fravaaende
I hjelpeapparat og myndigheters bruk av begrepet? Med bakgrunn i dette blir
det spesielt viktig & vaare oppmerksom pa hvilke former for atferd hos unge
jenter voksne reagerer pd, man ma sperre seg hvorfor man reagerer og ikke
minst vaare kritisk til hvilke merkelapper man setter pa denne atferden.
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Beskyttelse og ansvarliggjering: Balansekunst for hvem?

Begge har ansvar! Alle vet at det ikke er lurt atreffe folk over nettet. En
burde jo tenke seg om.

[..]
Ja, sa klart, han har mer skyld, men begge har jo ansvar, for hun har jo
sikkert hart det for at det ikke er lurt.

(Jentegruppe 3)

Pa bakgrunn av dreftingen av begrepet seksuell utnytting, skal jeg avslut-
ningsvis diskutere hvordan tiltak som skal forebygge seksuell utnytting kan
tenkes a bli oppfattet av ungdom som malgruppe, og hvilke konsekvenser
dette far for forebyggende tiltak pa omradet.”® Jeg skal preve a vise hvordan
budskap rettet mot ungdom, om at de selv skal preve & unnga a bli utnyttet,
kan ha som utilsiktet konsekvens at de faler seg mer ansvarlige dersom de
likevel blir utsatt for utnytting eller overgrep. Jeg skal ogsa drefte hvordan
man skal mete slike utfordringer.

Sitatene ovenfor gir en introdukgon til denne problemstillingen: Det
ene utsagnet handler om at begge har ansvar, fordi ogsa den mindredrige bar
vite at man skal vaae svaat forsiktig i en dik situagon. Det andre utsagnet
framhever at voksne har mer skyld, men at ungdommen ogsa har ansvar
fordi hun «sikkert har hart» at det & mate noen «ikke er salurt». | et tidligere
kapittel viste jeg ogsa til hvordan en gutt mente at det selvfalgelig var
mannens skyld dersom han voldtar henne, men at «situagonen ble som den
ble» var noe hun var medansvarlig for. En ungdom blir altsa medansvarlig,
fordi vedkommende burde visst bedre.

Mossiges (2001b) studie av forebyggingsprogrammer mot seksuelle
overgrep rettet mot barn illustrerer nettopp dette poenget. Sparsmalet som
stilles er om det &lagre barn a beskytte seg selv mot seksuelle overgrep

[bringer barnet] inn i en forvirrende og motsetningsfylt situagon hvor
det gjennom akterposisonen som det far opplaging i pafares et ansvar
for a handle pa bestemte méter i forhold til noe som det ikke kan ha

* Redd Barna, i samarbeid med flere andre aktarer, som for eksempel SAFT-pro-
gektet har vaat aktive formidlere av dette budskapet i Norge. Falgende chatteregler
ble publisert i en kampanje som var et samarbeid mellom Redd Barna og telenor: 1)
Vag anonym — gi aldri fra deg navn, adresse dler telefonnummer! 2) Ga ut hvis du
ikke liker chatten — det er du som bestemmer! 3) Mgt adri noen fra chatten alene — ha
altid med en voksen farste gang. 4) Hvis du ska mgate noen fra chatten — velg et
offentlig sted med mange mennesker.
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ansvar for? Eller er det betimelig at et aktarperspektiv, i motsetning til et
offerperspektiv pa barnet, ogsa bringes inn pa et omrade som seksuelle
overgrep mot barn? (ibid.: 172)

Selv om barna i programmene i tillegg til & laare méter a forhindre over-
grepet pa, ogsa laate at det ikke var deres feil dersom et overgrep likevel
skulle skje, mener Mossige at programmene pa noen méater blir selvmot-
sigendei forhold til barnetsrolle. Fordi barnet blir en aktar — som kan vagei
stand til & beskytte seg mot overgrep — risikerer man ogsa at barnet faler seg
ansvarlig og delaktig dersom det blir utsatt. Det kan altsa synes som det er
en iboende motsetning mellom det & forstd barn og unge som subjekter, og
samtidig understreke at de ikke er ansvarlige i en relagon der de blir
seksuelt krenket av en voksen. Ettersom ungdom i sterre grad enn barn
forventes a ta ansvar for egne handlinger, er det ikke overraskende at de
intervjuede ungdommene ogsa tilskriver jevnaldrende et slikt ansvar.

Men n&r ungdom i sa stor grad forstar seg selv som handlende
subjekter, synes Igsningen pa dette dilemmaet ikke & vaare a se bort fra at
ungdom handler og tar valg ut fra deres forutsetninger og situagonen de
befinner segi. | stedet m& man, som Mossige ogsa papeker, hjelpe unge til &
forsta situasjonen, og dermed ogsa pa hvilke méter unge befinner seg i et
ulikeverdig forhold til en voksen (ibid.: 190). Ovenfor viste jeg til Kranges
(2004) pastand om at troen pa at vi lever i et individualisert samfunn gjer at
makt- og dominansforhold usynliggjeres. Jeg har ogsa hevdet at ungdoms
vektlegging av makt som noe som farst og fremst innebager fysisk tvang,
kan tyde pa at maktforhold som ikke er fysiske, men som har sammenheng
med ulike sosiale posigoner, ikke er like synlige for dem. Tilnaaminger som
utfordrer ungdom til & utforske sine egne erfaringer med relagoner kan veare
et viktig bidrag her. Marettede samtalegrupper om for eksempel handlings-
rom, likeverd og grensesetting i relagoner, vil kunne bidratil at ungdom blir
bedrei stand til &forstd hva utnytting og overgrep innebagrer.

Mossige peker ogsa pa viktigheten av & understreke den voksnes ansvar
for overgrep (Mossige 2001b). Det kan derfor vagre interessant a reflektere
over hva ungdommene ikke sier om situasjonen med den mindredrige jenta
0og mannen som metes pa chat: Hvorfor hevder de ikke at han har mer
ansvar fordi han burde vite bedre? Ungdommenes holdninger kan tyde pa at
tiltak som skal fa barn til & beskytte seg selv mot overgrep, ikke i
tilstrekkelig grad greier & kommunisere overgriperens ansvar. Overgripere/
pedofile synes for ungdommene a vaare nesten uunngaelige trusler som man
ma forholde seg til, og truslene blir til dels ogsa forstatt som uunngaelige
konsekvenser av hvordan (noen) menn er. | stedet for & entydig legge

—Ansvar i grenseland — 117



skylden pa overgriperen, blir det ungdom som ma forholde seg til denne
redliteten ved & vage forsiktige. Den negative siden ved den utvilsomt
positive viljen til a ta ansvar for egen sikkerhet og eget velbefinnende, er
atsa muligheten for at man vurderer seg selv som medansvarlig for et
overgrep. | ungdommenes forstaelse kan en overgriper bli mindre ansvarlig
dersom den unge selv har satt seg i en risikabel situagon eller pa en eler
annen mate har samtykket til relasonen. Fokuset blir dermed ikke pa den
voksne overgriperens handlinger, men pa hvordan den unge selv har handlet.

Det er som en konsekvens av dette at utnytting og overgrep blir
begreper som konstruerer et skille mellom hendelser der man ikke selv har
medvirket, og hendelser der man har vaat delaktig. Ungdommene mener
videre at sparsmaet om delaktighet har betydning for hvorvidt man vil fale
skyld og skam over det som har skjedd:

G5: Det kan selvfelgelig veae at du skammer deg da ogsa [hvis du har
blitt utsatt for et overgrep], men da har du ikke vaat delaktig i det.
Selvfalgelig, du skammer deg som bare det, det Sier seg jo selv. Men da
har du ikke vaat delaktig, ikke sant. Men hvis du har gétt med pa & mgte
en kar, og han har utnytta deg og du har ikke skjent det far fire maneder
senere, s, bare for a sette ting pa spissen, satror jeg at jeg ville skamma
meg mer da.

Skam er et begrep som knyttes bade til overgrep og utnytting. Men denne
gutten hevder altsa at man vil skamme seg enda mer dersom man har blitt
utnyttet, og ikke skjanner det far lenge etterpa.

Int.: Hvis det faktisk hadde skjedd et overgrep, tror dere at dere hadde
fortalt det til noen da?

J3: Det kommer an pd om man har masse venner, eller om de er
ensomme og sann da.

[.]

J3: Hvaska du s da? Jeg har chatta pa internett sammen med en jeg
trodde var 18, og sA sajeg at jeg var 17, og SA mette jeg han og sa var
han 28 og sa voldtok han meg?

J1: Jegtror vel heller at jeg hadde begynt med at jeg var blitt voldtatt, og
fétt litt sympati der... Og sa hadde jeg kommet til det andre etter hvert.

J3. Jeg tror ikke jeg hadde tert & s det til foreldrene mine. Foreldrene
mine hadde blitt sa sure.

J2. Jeg har fatt streng beskjed fra mamma om at far, nar jeg drev med
det, sdsade «du far ikkelov til asi at du heter [...].»

(Jentegruppe 2)
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| Men hvisdet her skjer.. Hvis det skjer e voldtekt. Tror dere hun hadde
villet fortalt om det til noen etterpa?

J5: Jeg tror hun ville vaat flau over a hun hadde mett noen og at det
bare ville vaat sann tabu.

(Jentegruppe 3)

| disse diskugonene om hva man ville ha gjort dersom man var blitt utsatt
for et overgrep av en person man har mett pa chat, er det tydelig at ung-
dommene ser for seg at de ville falt skyld eller skam over a ha satt seg i en
situagion der dette kunne skje. At falelser av skyld og skam oppstar nar ens
personlige grenser blir krenket, for eksempel gjennom et overgrep, er et
velkjent og kanskje uunngaelig psykologisk og sosiat fenomen (Wyller
2001).** Men de intervjuede ungdommene refererer ikke bare til skyld og
skam i den forstand. De tolker ogsa skyld som noe som relaterer seg til det
juridiske skyldbegrepet, som ogsa kan fortolkes som det a vage ansvarlig.
Skam, skyld og ansvar blir dik begreper som flyter i hverandre under
diskugionene rundt seksuelle overgrep og seksuell utnytting. | samtaler med
ungdom rundt disse temaene vil det derfor vage viktig & drefte skillet
mellom falelser som oppstar nar ens grenser blir krenket, og det juridiske
ansvaret for at dette skjer.

Det er dpenbart at voksnes veiledning og grensesetting for ungdom pa
dette omradet vil métte inkludere informasjon om a unnga situasjoner som er
risikable. Dermed formidler man ogsd indirekte at man tror at ungdom er i
stand til a redusere risikoen for a havne i en farlig situasion, noe som kan
fare til a ungdommen faler seg ansvarlig om noe likevel skjer. Det kan
synes som ungdom i tillegg til budskap om «a passe seg», trenger kunnskap
om at de har rett til beskyttelse, og om at denne retten gjelder ogsa selv om
deskullefale at de er skyld i at krenkelsen har skjedd. Det ville likevel vaae
lite hensiktsmessig a ikke skulle formidle en dik tro pa ungdommens egen
fornuft, etter som det & bli voksen innebaarer nettopp en gkende grad av evne
til & vurdere situasjoner man kommer opp i. Et viktig poeng i samtale med
ungdom blir derfor nettopp det doble budskapet om den voksnes ansvar, og
troen pa den unges egen kompetanse.

Innledningsvis i kapitlet skisserte jeg noen dilemmaer knyttet til
hvordan man kan balansere mellom & anerkjenne ungdoms vilje til a ta
ansvar for egne handlinger, samtidig som man er tydelig nér det gjelder &

# Skam i tilknytning til grenseoverskridende atferd er et stort og komplekst tema og
det er ikke rom for en grundig drefting av dette her. Jeg viser i stedet til flere av
diskugonenei Wyller (2001).

—Ansvar i grenseland — 119



frita dem for ansvar for seksuelle overgrep og utnytting. Ut fra draftingene i
denne rapporten synes det opplagt a peke pa at det trengs et bevisst fokus pa
voksnes juridiske og ikke minst etiske ansvar i denne sammenhengen.
V oksne ma bevisstgjares om ungdoms rett til beskyttelse, ogsa i en fase der
ungdom selv tester grenser og prever ut nye roller mens de beveger seg mot
a bli ansvarlige voksne. Voksnes ansvar for & beskytte unge mot seksuell
utnytting og overgrep, blir dermed spesielt viktig i en fase der unge blir
sarbare gjennom sitt anske om a handle og ta ansvar for egne handlinger.
Det blir en viktig utfordring & utvikle begrepsapparat og forstael sesmodeller
som rommer en dlik bevissthet.
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Summary

This study explores how adolescents understand concepts relating to sexual
exploitation and abuse. Furthermore, it investigates their perceptions of
youths' and adults' different roles in relationships that the judicial system
defines as exploitative or abusive. The report is based on focus groups inter-
views with a number of 16-year olds, who were recruited from upper
secondary schools and from an Internet cafe run by the municipality of Odlo.
As background material, severa relevant legal texts are anaysed and
discussed. Relationships between minors and adults established via the
Internet and youth selling sexual services — two phenomena often referred to
as examples of sexua exploitation of youth — are used to approach the
concepts of interest for this study.
The following research questions are discussed:
e How do youth perceive the concepts of sexual abuse and sexudl

exploitation, and in which ways do their perceptions differ from the legal
principles?

e Which factors influence whether youth define an incident as sexud
exploitation or abuse?

e How are conceptions of maturity and the transition between childhood
and youth reflected in the adolescents' perceptions of exploitation and
abuse?

e What are the consequences of these perceptions for how measures to
protect children and youth should be designed and implemented?

The UN Convention of the Rights of the Child as well as the Norwegian
judicial system assert that a minor’s consent to a sexual relationship with an
adult has no impact on the question of culpability. The reason given for
disregarding the young person’s consent is that a young person or a child,
due to his or her age and level of maturity, isin a subordinate position in a
relationship with an adult, and thus vulnerable to exploitation. The youth
that were interviewed challenge this legal understanding, as they do not
agree that age differences necessarily imply a general power inequality in
the sense that the legal framework presupposes. They therefore claim that
being young does not exempt a person from being responsible for one's acts,
even in a relationship with an adult. Consequently, the youth create a
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distinction between the concept of exploitation and the concept of abuse,
and take the latter to mean incidents where there is coercion, and the former
— exploitation — to mean incidents where the young person has consented to
the relationship. However, their claim about young peoples responsibility
for sexual exploitation must be understood with regard to how they
experience being a youth, compared to being a child. For them, increasing
responsibility is a key feature of the transition between childhood and youth,
and eventualy adulthood. The title of the report, «Responsibility in
transition» (Ansvar i grenseland), therefore points to the way in which
concepts of sexual exploitations are related to the drawing of categorical
borders related to age, and to the observation that these borders are not
aways drawn in the same places by adults and youth.

Gender is another key factor in the youths definitions and cate-
gorisations of abuse and exploitation. The interview material reveals that
abuse and exploitations are seen as things that primarily happen to girls.
Girls are considered to be more vulnerable psychologically — through the
understanding that girls are more seriously harmed by abuse than boys — and
socially — by the way in which girls are categorised by their sexual repu-
tation. The views of the young people indicate that traditional conceptions of
gender still are important to their perceptionsin this area.

In the youths' discussions of relationships between minors and adults
established via the Internet as well as in their views about youth selling
sexua services, the tendency to ascribe responsbility to the minor is
reinforced. In both cyberspace and the prostitution context, the youth
stressed the competence of minors to make rational choices, and thus to
avoid engaging in relationships that are risky, such as with persons met via
the Internet, or practices that imply violations of key norms relating to
sexuality, such as prostitution.

The youths emphasis and willingness to assume responsibility con-
stitute important challenges for prevention of sexual exploitation of youth.
This willingness must in a certain sense be considered both inevitable and
positive. However, it aso highlights the need to focus on adults' legal and
ethical responsibility to protect youth from exploitation; particularly in a
transitional life phase where they become vulnerable, not as passive victims,
but as a consequence of their eagerness to assume such responsibility. In
further research in this field, it will be important to develop a conceptual
framework and theoretical models that can accommodate such awareness.
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