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Forord

«Plata» |a pa gesiden av Odo S. Det var landets mest kjente oppholdssted
for tunge stoffmisbrukere, og ble i juni 2004 brétt ryddet av politiet i Odlo.
Forut for og 1 etterkant av besutningen foregikk det en intens debatt. Etter
hvert kom argumentet om Platas rolle i rekruttering av vanlig ungdom til
misbruk av narkotika til & sta sentralt. Spilte Plata i realiteten noen viktig
rolle pa denne méaten? Dette er tema for rapporten.

Progektet har blitt drevet ved Ingtitutt for sosiologi og samfunns-
geografi (I1SS), ved Universitetet i Odo, i samarbeid med NOVA. Justis-
departementet har finansiert rapporten, og vi takker for stetten. Som det vil
framga retter rapporten noksa kritisk sakelys mot Politiet i Oslo. Vi takker
derfor velvillige tjenestemenn og politimester Anstein Gjengedal for innsyn
i en rekke datakilder. Vi ser det som et tegn pa styrke at Politiet — patross av
muligheten for kritikk — dpner seg for forskning av denne typen. Ogsa med-
arbeidere i Utesekgionen i Odlo har velvillig stilt opp. Sterst takk gar likevel
til alle de ungdommene som deltok i inngaende intervjuer, ofte om vanske-
ligedeler av deresliv.

De to forfatterne av rapporten har arbeidet tett sammen gjennom hele
prosessen. Willy Pedersen star faglig ansvarlig og utviklet designet for
studien. Pedersen har dessuten gatt gjennom hele teksten i mange runder,
samt nyskrevet mindre deler. Sveinung Sandberg har gjort det aler meste av
datainnsamlingen og skrevet ale de ferste utkastene til teksten. Progektet
har blitt drevet paralelt med sgsterprogektet «Bytte, kjaalighet, overgrep.
Seksualitet blant ungdom i randsonen», som drives sammen med cand. polit
Camilla Jordheim Larsen. Camilla har deltatt i datainnsamlingen ogsai dette
progektet, og i de lgpende diskusionene om vare funn. Mange takk for
innsatsen! Jon Ivar Elstad ved NOVA har lest rapporten og kommet med en
rekke nyttige kommentarer i duttfasen av arbeidet.

Odo, februar 2005

Sveinung Sandberg Willy Pedersen
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Sammendrag

| juni 2004 beduttet politiet & splitte det dpne omsetningsstedet for narkotika
som var blitt kjent som «Plata». Miljget var i vekst og hadde utartet seg
negativt pa andre méter. Politiet hadde tre ma med splittelsen: (a) & hindre
rekruttering, (b) begrense omsetning av narkotika og (c) @ke tryggheten i
omrédet. Akgonen var kontroversiell, blant annet fordi det ble sett pa som om
stoffmisbrukere ble «jaget» fra et offentlig byrom. Mange faktorer spilte inn
nar det ble beduttet & splitte Plata, og det er ogsa mange faktorer som spiller
inn ndr det skal evaueres om aksjonen var vellykket. | rapporten har vi har
valgt & fokusere pa det temaet som kom til & spille starst rolle i det offentlige
ordskiftet: Faren for at «vanlig ungdom» |ettere skulle rekrutteres til misbruk
av narkotika, pa grunn av en sakalt «open drug scene» som Plata.

Formdet med studien var a undersgke falgende premiss: Var Plata
viktig for vanlig ungdoms rekruttering til misbruk av narkotika? Som grunn-
lag for analysen har vi ogsa undersgkt hvordan sentrale aktarer gainnspill til
debatten, og hva som har kjennetegnet innspillene. De mest sentrae
aktarene var (@) politiet, (b) offentlige hjelpetiltak som Utesekgonen og (c)
frivillige organisagoner som Kirkens bymigon. | tillegg har vi samlet inn
data om den gruppa som vi opplever som den mest sentrale ut fra premisset
om rekruttering — altsa «vanlig ungdom» som hang i Odo sentrum i
perioden rett etter splittelsen.

Datamaterialet

Det var fem ulike datakilder for prosjektet:

- Viktigst er kvdlitative intervjuer, av 1-2 timers varighet, med 30 ung-
dommer i alderen 14-19 ar. De ble valgt ut i to runder. Farst ved at de
«hang» paforskjellige steder rundt Odo S, Oslo City og nedre Karl Johan.
Dernest ved sparsmd om alder, hvor ofte de var i byen osv. Vi fikk stor
bredde i forhold til bosted, etnisk bakgrunn, og frekvens pa turer til
sentrum. Informantene hadde likevel det til felles at de brukte sentrum
som en sosia arena. | tillegg gjorde vi:

- Intervjuer med 10 tidligere stoffmisbrukere.

- 20 feltobservasjoner i det aktuelle omrédet pa 1,5-2,5 time.

- Intervjuer med tre medarbeidere fra Utesekgonen og tre polititjenestemenn.
- Tekstanadyse av dleartikler i et utvalg sentrale aviser om Plataii juni 2004.
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Aktorene, splittelsen og debatten

Akterer som Politiet, Utesekgonen og frivillige organisagoner satt inne med
mye kunnskap om de gruppene som mest direkte ble berart av splittelsen av
Plata. Denne kunnskapen blei hay grad brukt i den offentlige debatten. Kunn-
skapen hadde imidlertid enkelte saatrekk som en kan gtille sparsmal stegn ved.
Viktigst synes det a vagre at den dypest sett vedrarer en gruppe marginale og
vanskeligstilte mennesker, men at den ble generdisert til en mye starre og mer
heterogen gruppe ungdommer. | NRKs program Puls den 22.11.2004 gikk for
eksempel Utesekgonen ut med tall som tydet pa at i «fellesferien dukket det
hver dag i snitt opp to nye mindredrige jenter» i det sentrale rusmiljeet i Odlo.
Andre data tyder pa at dette neppe stemmer, og at et rimeligere estimat synes a
vage at det dukket opp fire nye ungdommer i Igpet av hele sommeren.

Det mest sldende eksemplet pa kunnskap med en dik slagside og et til -
harende estimat var politimester Anstein Gjengedals estimat over ungdom-
mer som kunne knyttes til det tunge rusmiljeget pa Plata. | flere utspill i
mediai juni 2004 ble aksonen legitimert med at over 500 ungdommer under
18 ar enten ble «plukket opp av politiet mens de vanket rundt i miljeet» eller
var «hentet (...) fra miljget pa Plata». Dette anslaget ble en helt sentral
premissleverandear i det offentlige ordskiftet da det ble plukket opp av media
og sentrale politikere. Var analyse tyder pa at det ikke er rimelig a knytte
dette estimatet til Plata. Det er vanskelig & fremme alternative estimater,
fordi de hele veien vil vaae en funkgon av de kriteriene som legges til
grunn. Men dersom vi skal bruke formuleringen «ungdom som er hentet fra
miljget pa Plata», og dette skal vaae utvetydig knyttet til mistanke om bruk
eller besittelse av narkotika, vil vi mene at et rimeligere andag vil vaae i
overkant av 20 hendelser. Dette inkluderer de sdkalte «randsonene», altsa
omradet rundt omsetningsstedene.

Hvorfor fikk slike perspektiv og estimater sa sentral plass? Vart forslag
til tolkning er at de som jobber pa «gata» — og det gjelder alle de sentrale
kunnskapsprodusentene — antageligvis kan knytte mer generelle perspektiv
pa samfunnet til forhold pa «gata». Dette skyldes at det er denne «hver-
dagen» de opplever, men det kan ogsa ligge mer strategiske hensyn bak. |
motsetning til en del av de mer skjulte og komplekse problemene aktarene
jobber med, kunne ikke opinionen betvile problemene knyttet til Plata. De
var lett synlige for ale. Nar det i tillegg ble fremmet en bekymring for
«vanlig» ungdom, fikk problemet et bredt neddagsfelt. Ingen syntes a stille
sparsmal ved tesen om at fysisk nagrhet mellom tunge misbrukere og ung-
dom farte til gkt rekruttering.
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«Vanlig ungdom» og Plata

Vére data tydet pa at ungdom som vanket i sentrum, hadde tre hovedgrunner
til & vaare der — nemlig shopping, mete venner og & oppsegke spenning. Rap-
porten beskriver aktivitetene. Vi viser hvordan de kan knyttes til sentrum
som transportknutepunkt, og hvordan de sosiale nettverkene til ungdom
synes & ha blitt utvidet pa grunn av kommunikasjonsteknologi som mobil-
telefoner, internet, chat og msn. Spenningsel ementet er knyttet til at sentrum
er et omréde med forskjellige mennesker og aktiviteter og med lite kontroll
fra voksne. De fleste kjenner ogsa historier om slasskamper, neavag av
politi og lignende. Ungdommen som henger mye i sentrum, synes oftest &
vage gstkantungdom, og det er ogsa en overvekt av minoritetsungdom,
spesielt blant guttene.

Et hovedfokus i intervjuene var selvsagt Platas betydning. Vare data
tyder pa at Plataikke var viktig for den aktuelle ungdomsgruppa. En god del
hadde erfaring med bruk av illegale stoffer, men ingen hadde kjgpt stoff pa
Plata. Ingen hadde heller hert om at ungdom uten tung ruserfaring hadde
vaat innom Plata. Det syntes som om ungdoms ruskarriere begynte andre
steder, og Plata var som regel et siste stoppested. De som befant seg pa
Plata, ble oppfattet som nedkjerte, marginale mennesker. Dels ble de opp-
fattet som skremmende, men mest som irrelevante. Men datamaterialet peker
ogsa ut flere andre arsaker til at ungdom ikke oppsgkte Plata.

- Debut og eksperimentering med legale og illegale rusmidler foregikk
i naamiljeet sammen med venner. De fleste hadde god tilgang pa
stoff lokalt, og de fortsatte a benytte seg av dette distribusjonsnett-
verket.

- Platavirket avskrekkende. Grunnen var at mange av dem som sto der
virket dlitne og skitne. De som omsatte i naamiljeet virket ofte mer
vellykkete, og det var lettere a identifisere seg med dem bade i
forhold til stil og sosiale nettverk.

- Plata ble forbundet med heroin, selv om det i de siste arene hadde
vaat mulig a kjegpe ale typer stoff der. Heroin var ikke et aktuelt
stoff & preve for «vanlig ungdom», og ble sett ned pd i de fleste
ungdomsmiljger.

- Defleste pa Plata var rundt 25-30 &r. Aldersavstanden var stor til de
aktuelle ungdommene.

- Narkotika var dyrere pa Plata enn andre steder, og det foregikk lite
oppsekende salg overfor ungdom som kunne vege i risikosonen for
rekruttering.

— Rett fra pikerommet, med ransel pa ryggen? — 9



De sosiokulturelle faktorene synes & vagre viktigst for rekruttering til bruk av
illegale rusmidler. Selv om «open drug scenes» av typen Plata kan gi lettere
tilgang pa stoff, synes dette ikke & oppleves som relevant. | enkelte andre
land — f.eks. i Storbritannia, og saalig pa 1990-tallet — har det foregatt en
«normalisering» av bruken av illegale stoffer. Dette innebaarer gkt tilgang til
og bruk av narkotika i bredere grupper. Ogsa i Norge ser vi tillgp til dike
mgnstre. | denne situagonen kan nok Plata snarere ha fungert bremsende
enn drivende pa rekrutteringen til nysgjerrige ungdomsgrupper. Véare data
tyder pa at bydelene utenfor Oslo sentrum og beltet langs Akerselva lenge
hadde fremstatt som viktigere omsetnings- og rekrutteringsarenaer enn Plata.

Selv om neppe Plata fungerte som en rekrutteringsarena, sa fungerte
den som omsettingssentral — mest for tunge misbrukere, men ogsa som en
nadlgsning for skjulte misbrukere og ungdom med et etablert misbruk. Men
for vanlige ungdommer i sentrum av Oslo ser den ikke ut til & ha spilt noen
viktig rolle.

Konklusjon

Det kan ha vaat gode grunner til a splitte Plata. Erfaringer fra andre
europeiske byer peker i retning av at et samspill mellom kontroll- og stette-
tiltak er fornuftig overfor slike omsetningssteder. Men det norske offentlige
ordskiftet i perioden rundt splittelsen kan ikke sies & ha hatt tilstrekkelig
ryddig og informert grunnlag for sine slutninger.
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1 Innledning

Omradet Odo City, Odo S og nedre Karl Johan blir ofte sett som farlig for
ungdom. Farene blir farst og fremst knyttet til narkotika, prostitugon og
vold. Risikoen for & bli rekruttert til narkotika var en av hovedarsakene til
politiets splitting av Plata i juni 2004. Pa grunn av at dette omradet er et
transportknutepunkt trekker det til seg mange mennesker, spesielt unge.
Saalig pa varme sommerdager vrimler det av ungdom her. Det er ogsa et
omrade hvor det er lett & opptre anonymt og lett a stikke seg unna. Begge
disse faktorene assosieres nok til utnyttelse av ungdom. Bruk av rusmidler,
prostitugon og vold er igjen atferdsformer som vi vet er tett vevd sammen
(Rutter et al. 1998). Ungdom som bruker mye tid i byrommet synes ogsa a
vage utsatt for ale disse risikoene.

En bakgrunn for den foreliggende studien var ansket om a se pa ale
disse risikoformene i sammenheng. Denne rapporten er derfor skrevet i
tilknytning til et annet prosjekt, som mer i detalj ser pa risikoseksualitet og
prostitusion — hvor vi ogsa bruker data fra ungdom i det samme omradet (se
Jordheim Larsen & Pedersen 2005). Den foreliggende rapporten var i tillegg
direkte motivert av politiets splitting av det som da var Oslos eneste «open
drug scene», nemlig Plata, i juni 2004. En «open drug scene» er definert av
relativt dpenlys omsetning av narkotika. Platai Oslo var i tillegg preget av
ditne, litt eldre stoffmisbrukere og tidvis dpenlys bruk av narkotika.

En av hovedbegrunnelsene for aksjonen var a forhindre rekruttering til
det tunge rusmiljget. De ulike aktgrene har nok hatt forskjellige forstael ser
av hva som ligger i & hindre rekruttering. Mest konkret og direkte har det
betydd a hindre rekruttering til selve Plata-miljget. Politiinformantene vi har
intervjuet forholder seg klarest til denne — mer snevre — forstaelsen. | en
annen forstaelse er fokuset bredere. Her vil argumentet mot Plata mer handle
om hvor ungdom generelt begynner med og intensiverer bruken av illegae
rusmidler. A stenge Plata har da ikke vaat et mél i seg selv — hvis det har
betydd at misbruket har blitt flyttet til en annen arena. Denne — bredere —
forstaelsen var mest utbredt i debatten. Imidlertid var det et premiss som
gikk igjen i bade den snevre og bredere forstaelsen. Det var at «open drug
scenes» som Plata faktisk virker tiltrekkende pa og gjer det lettere for ung-
dom & begynne med eller intensivere bruk av narkotika. Det er dette
premisset vi saalig skal forholde osstil i denne rapporten.
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Et hovedargument for & splitte Plata var altsd at neavagret av et dpent
omsetningssted for narkotika gjorde at ungdom ble rekruttert til narkotika-
miljg. Paradoksalt nok var denne forutsetningen — om enn i en litt annen
variant — delt av motstanderne av splittelsen av Plata. De hevdet at spred-
ningen av narkotikaomsetning og stoffmisbrukere farte til at ungdom enda
lettere begynte med eller intensiverte bruken av narkotika. Dette ble forklart
med at det da ville oppsta flere kontaktpunkter mellom ungdom og tyngre
stoffmisbrukere. Premisset for begge parter var altsa at fysisk narhet mellom
tunge misbrukere og vanlig ungdom farer til interakgon, som igjen farer til
okt rekruttering til misbruk av narkotika.

Det har veat gjort lite systematisk arbeid for a undersgke dike sam-
menhenger. Innenfor rammen av det aktuelle progektet er det heller ikke
mulig & gi uttammende analyser. Likevel hadde vi mulighet til a samleinn et
forholdsvis omfattende kvalitativt datasett, saalig fra de ungdommene som
kom til & sta sentralt i argumentasionen — altsa «vanlige ungdommer som
henger i byen». Vi vil altsa se pa betydningen av neavaaet av en «open drug
scene» og etablerte stoffmisbrukere, for slike ungdommer.

En «open drug scene» kan defineres som alle situagoner hvor borgere
er offentlig konfrontert med bruk og omsetning av narkotika (Bless et al.
1995). For & kunne s noe om Plata som en rekrutteringsarena, er det
nedvendig a se pa hvordan Plata fungerte i den sosiale og romlige settingen
den var plassert. Vi vil derfor bruke en del plass pa dette.

Problemstillinger

Problemstillingen er & vurdere premisset om at Plata var viktig som rekrut-
teringsarena til illegalt rusmisbruk for ungdom. For & besvare problem-
stillingen vil vi se pafalgende delspersmal:

o Hvilketypiske perspektiv finner vi i norsk narkotikapolitikk?

e | hvilken grad var disse representert i debatten, og frahvilke akterer?

e Huvilke estimater over ungdom som kunne knyttes til Platalatil grunn
for debatten?

e Hvor godt belegg var det for estimatene?

e Hvasdagsungdom hangi byen?

e Hvordan opplevde de byen?

e Hvordan var mgnsteret for bruk av rusmidler?
e Hvordanfikk detak i illegale rusmidler?

e Hvordan sade pamisbrukerne pa Plata?

e Var Platanoen aktuell kanal for stoff?
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Rapporten

| kapittel 2 vil vi presentere datamaterialet og utvalget av informanter.
Kapittelet vil ogsa diskutere en del problemstillinger knyttet til kvalitativ
metode. Kapittel 3 vil presentere Plata-debatten og sammenhengen til en mer
generell debatt om narkotika. Det vil ogsd diskutere sentrale akterers
kunnskapsproduksion i en dik debatt. Hvilke pastander og estimater ble
fremmet? Hvilket grunnlag syntes de & ha? Kapittelet 4 vil beskrive de
ungdommene som befinner seg i denne delen av byen. Hva gjer de der?
Hvorfor er de der? Kapittel 5 presenterer vare hovedfunn. Hvordan fungerte
Plata, bade som rekrutteringsarena og i forhold til omsetning av narkotika? |
kapittel 6 trekker vi noen konklusioner pa bakgrunn av hovedfunnene i
rapporten.
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2 Metode

Vi har i dette progektet brukt fem ulike datakilder. Den viktigste var en serie
kvalitative intervjuer av 1-2 timers varighet med 30 ungdommer som ble
kontaktet i sentrum av Oslo sommeren 2004. De var dlei alderen 14-19 &
og de ble selektert i to runder. Farst ved at de «hang» pa forskjellige steder i
omradet rundt Oslo S, Oslo City og nedre Karl Johan. Dernest ved at vi stilte
noen introduserende skreening-spgrsma om alder, hvor ofte de var i byen
osv. Denne prosedyren gjorde at vi fikk bra bredde i forhold til bosted,
etnisk bakgrunn og frekvens paturer til sentrum. Informantene hadde likevel
det til felles at de alle brukte sentrum som en sosia arena. Ungdommer som
bare var innom byen, eller som hadde stramme tidsprogram, ble ekskludert
fra utvalget. Vi var ute etter de som hadde uorganisert fritid i sentrum.
Personer med dpenbart tyngre misbruk ble ogsa ekskludert fra dette utval get.
| tillegg gjorde vi:

- Intervjuer med 10 tidligere stoffmisbrukere, som vi fikk tilgang til
giennom et par behandlingskollektiv i @stlandsomradet. Her var
fokus deres egne opplevel ser med og erfaringer fra Plata.

- 20 feltobservasioner i det aktuelle omradet pa 1,5-2,5 time, ogsa i
sommermanedene 2004.

- Intervjuer med tre medarbeidere fra Utesekgonen og tre politi-
tjenestemenn.

- Tekstanalyse av alle artikler i et utvalg sentrale aviser om Platai juni
2004.

Tanken bak denne strategien var at den skulle s 0ss noe om (@) forutset-
ningene for akgonen mot Plata, (b) sentrale aktarers aktivitet og (c) oppfat-
ning av og begrunnelser for akgonen, samt (d) mulige konsekvenser for
ungdom i omradet. Vi gnsket ogsa at materialet skulle fortelle noe om mer
generelle trekk ved sentrumsomradene og ungdoms bruk av disse omrédene.
Dette var viktig for aforsta konteksten for aksjonen mot Plata.
Datainnsamlingen er gjort i samarbeid med progektet Ungdomi Risiko-
sonen: Seksualisering av oppvekst, selvbilde, relagoner (Jordheim Larsen &
Pedersen 2005). Alle de tre forskerne har deltatt pa datainnsamlingene og i
lgpende diskugoner hvor funn fra begge progektene har blitt sett |
sammenheng. Enkelte observasioner gar ogsaigjen i begge rapportene.
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Datamaterialet

Ungdommer i sentrum. De 30 informantene ble plukket ut ved at de opp-
holdt seg pa steder i omrédet Oslo City, Oslo S og nedre Karl Johan. Noen
ble ogsa plukket opp rundt Vaterlandsbroen. Vi s etter ungdommer som
ikke syntes a ha noen spesielle forma med sitt opphold i byen. Men andre
ord; ungdom som «hang». Etter & ha presentert oss hadde vi noen selek-
sonssparsma for & se om de passet var malgruppe. Det viktigste var alder,
men ogsa bosted og hvor ofte de var i byen. Alle informantene fikk 200
kroner for & vaae med. At intervjuet tok sa pass lang tid var i seg selv et
seleksjonskriterium. Malgruppen var de som ikke hadde noen spesielle
planer med sitt opphold i byen, at intervjuet tok sa pass lang tid gjorde at
bare de med lite planlagt tid i sentrum kunne delta. De fleste intervjuene ble
foretatt pa et lukket rom pa Riverside ungdomsklubb, men en del ble ogsa
gjort pa kafé. Alle ble tatt opp pa lydband og de viktigste delene ble
transkribert. Tunge misbrukere ble utelukket fra dette utvalget fordi vi ferst
og fremst ansket et fokus pa «vanlig» ungdom i sentrum, og fordi vi ikke
ansket &intervjue ungdommer i rus. Nar dette er sagt sa observerte vi nesten
ingen tunge misbrukere i tendrene, og utvalget inkluderer bade ungdom som
bruker og selger stoff.

| utvalget hadde ale unntatt én brukt alkohol, halvparten hadde prevd
hag og seks hadde tatt Rohypnol eler lignende tabletter. Fire hadde provd
amfetamin eller kokain, men ingen hadde prevd ecstasy. Dersom vi bruker
ruserfaring som ma pa risikoatferd ser vi at utvalget skiller seg fra
normalbefolkningen ved mer bruk av rusmidler.! Utvalget bestar nok av
ungdom som er mer spenningssgkende og grensetestende enn gjennom-
snittet. Om dette avspeller en generell tendens i forhold til ungdom som
oppholder seg mye i byen, er vanskelig a si. Men vi vet fratidligere studier
at mye fritid brukt i byen er assosiert med risiko for bade vold og
prostituson (Pedersen & Hegna 2003: 140). Vi var derfor interessert i &
finne ut hva som trakk ungdommene mot byen, hvordan de opplevde byen
med henblikk pa illegal omsetning av rusmidler, og om de hadde opplevd
vold eller seksuell interesse fra voksne der. (Dette behandles altsa i mer
detalj hos Jordheim Larsen & Pedersen, 2005.)

! Ifglge Ung i Norge har 12,7 prosent av ungdom i 15-16-&rsalderen provd hag, ifdlge
SIRUS og ESPAD var det mellom é&tte og ni prosent i 2003 (Skretting & Bye
2003:45). Blant vare informanter var det nesten halvparten. Cannabis-bruken er imid-
lertid hayerei Odo enn andre steder, og derfor skiller de seg nok noe mindre ut lokalt.
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De tidligere stoffmisbrukerne. Dette utvalget besto av 10 unge og tid-
ligere misbrukere fra et par behandlingskollektiv i @stlandsomradet. De var
eldre enn ungdommene i sentrum og aldersspennet var fra 16 til 27 &r. Alle
hadde tatt stoff med spreyte, de fleste hadde ogsa brukt heroin. De hadde
ogsa solgt narkotika i varierende omfang, og drevet med annen kriminalitet
for a finansiere misbruket sitt. Vi gikk ikke grundig inn pa ale detaljer i
familiebakgrunnen til ale disse informantene, men inntrykket var at den var
svaat varierende. Mange beskrev noksa aminnelige forhold, men noen
beskrev ogsa situasioner som kunne minne om omsorgssvikt. Dette kunne
dreie seg om rus i hjemmet eller seksuelle overgrep. Intervjuene med de
tidligere stoffmisbrukerne er ment & skulle balansere intervjuene med ung-
dom. Disse har gitt oss nyttig kunnskap om hvordan Plata har vaat brukt i
deres egne karrierer, og ogsa hvordan deres egen rekruttering til misbruk har
foregatt.

Feltobservasion. Vi foretok ogsa 20 feltobservagoner i Oslo sentrum
fradutten av juni til starten av august 2004. Disse skulle utfylle og korrigere
den informagonen vi fikk i intervjuene med sentrumsungdommene. Under
observasionene gikk vi rundt i de aktuelle omradene. | begynnelsen hadde vi
en ganske stor radius, men etter hvert konsentrerte vi oss om omradet Oslo
City, Odo S, nedre Karl Johan og Vaterlandsparken/broen. Det var her flest
ungdommer oppholdt seg. Feltarbe dene ga oss mye nyttig informasjon. Noe
er inkludert i rapporten, men det viktigste feltarbeidet ga oss var bakgrunns-
kunnskap, innsikt og forstaelse som gjorde det lettere & kommunisere med
ungdommene og | ettere 8 komme med gode spersmal under intervjuene.

Utesekgonen og politiet. Intervjuer med Utesekgonen og politiet har
vaat brukt til & fa bakgrunnsinformasjon, men ogsatil a gi oss kunnskap om
hvilke perspektiv de har pa sakskomplekset. Hvordan tenker de seg at ung-
dom rekrutteres til misbruk? Hva slags problemforstaelse legger de il
grunn? Dette vil senere bli analysert som «blikk» i kapittel tre. Vi fikk i
tillegg verdifull informasjon om hvordan etatene faktisk jobber. For & fa en
mer inngdende forstaelse av de ulike posigonene og debattens gang, ana-
lyserte vi dessuten alle avisartikler fra Aftenposten, Dagsavisen, Dagbladet,
Dagens Nagingdliv og Klassekampen som handlet om Platai juni 2004. Her
lette vi etter virkelighetsforstéelsen til sentrale aktgrer samt de politiske
forutsetninger for akgonen. Aksonen begynte 7. juni og debatten hadde nok
sintopp i juni, selv om den begynte far og varte utover hasten.

| startfasen forsgkte vi 0gsa a gjere kortere intervjuer pa gateplan for a
finne ut hvor vanlig det var at ungdom hadde blitt tilbudt narkotika eller
opplevd seksuell interesse fra voksne i sentrum. Dette oppga vi imidlertid
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raskt da det viste seg at situasjonen ikke var tillitvekkende nok til adele slik
informasjon. Pa et tidspunkt hadde vi omtrent 25 korte intervju hvor ingen
oppga at de hadde brukt narkotika. Dette sto i skarp kontrast til dybde-
intervjuene hvor omtrent halvparten oppga en eler annen form for bruk av
narkotika. At dybdeintervjuene ga oss rike data om disse tingene tar vi som
et tegn pa at disse intervjuene fungerte godt, ogsa ndr det kom til sensitive
temaer. Imidlertid hadde ogsa disse intervjuene sine begrensninger. Disse
kommer vi snart tilbake til.

Bywm/eere og turister

Det var altsa 30 informanter som vi fanget opp i det aktuelle omradet. Hvor
ensartede var de? Selvsagt var det betydelig variagon, men i rapporten har vi
valgt & dele dem inn i to hovedgrupper — byvankere og turister. | utgangs-
punktet er inndelingen basert pa hvor ofte ungdommene oppga a vaae i
byen. Men inndelingen stikker dypere. Den sier ogsd noe om identiteter,
tilknytning og interakg onsmanster.

Byvankerne brukte byen aktivt og altid flere ganger i uken. Vi valgte
betegnelsen fordi den er brukt pa tilsvarende ungdommer i annen forskning
(Krange & Strandbu 1996 og Vestel 2003?) og ogsa av Uteseksionen. Vi vil
imidlertid fremheve at gruppen kan delesinn i to; de som ferst og fremst har
sin forankring i sentrum og de som fordeler tiden sin mer mellom sentrum
og bydelene i Odo ytre gst. Vi vil i fortsettelsen s litt om et dikt skille.
Senere i rapporten vil ikke dette bli vektlagt og byvankerne vil bli omtalt
Som én gruppe.

Den farste gruppen oppgir a vaae i byen fire ganger i uken eller mer.
Det er ogsd en del som sier at de er i byen «nesten hver dag». Blant de tretti
var det syv som farst og fremst hadde sin forankring i sentrum. Alle disse
hadde minoritetsetnisk bakgrunn.® Dette er ungdommer som saalig henger i
omradet rundt Oslo City og Oslo S, altsa noksatett pa Plata. Her vet de at de
vil mgte venner og det er her de er med vennene sine. For denne gruppen
ungdommer fremstar byen annerledes enn for de andre. De faler seg sielden
utrygge og har fa omrader de unngar. Ungdommene utstrdler kompetanse, de
gir ossen falelse av at de behersker byen. Dette henger opplagt sammen med

2 «City dwellers»

® De fleste av disse har foreldre med innvandrerbakgrunn eler har selv innvandrer-
bakgrunn fra ikke-vestlige land. Vi velger likevel betegnelsen minoritetsetnisk og
senere minoritetsungdom fordi vi ikke har spurt om dette systematisk, og fordi
minoritetsposi §onen fremsto som mest interessant for oss.
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at de gjerne kjenner et noksa stort antall mennesker i dette omradet. Selv om
de bor i og kommer fra andre steder i byen, har de liten tilknytning til disse.
Ofte har de venner fraforskjellige steder. De har ogsa alle faste grupper med
annen ungdom som de er med i byen. Disse kan noen ganger vaae pa
grensen til det som kan kalles ungdomsgjenger.

Vi har likevel valgt a kalle disse for grupper giennom hele rapporten.
En grunn er at en i mye nyere sosiologi har blitt stadig mer nglende med &
kalle ungdomsgrupper av denne typen gjenger. En annen grunn er at en ofte
finner flytende strukturer, veksende medlemsmasse og svak tilharighet over
tid (Stewart 1998). | en studie fra Norge benytter Haaland (2000) tre
analytiske kjennetegn ved en gjeng. Dette er: a) fast kjerne, b) at medlem-
mene er involvert i kriminell virksomhet og vold, c) samt at de har elementer
av felles identitet. Han pdpeker ogsa at det & vaare med i en ik gjeng synes
aake risikoen for & bli involvert i risikoatferd. De som er med i gjenger som
synes atilfredsstille disse kriteriene, scorer hayere bade pavold, kriminalitet
og rusmisbruk. | tillegg henger de ofte i byen (Haaland 2000: 70-72).*

| vart datasett syntes noen av de byvankerne som hang mye i byen a
kunne ha ett eller to av trekkene, men vi ser §elden ale tre kombinert. Blant
annet var det noen informanter som var medlem av en jentegjeng med et
felles navn. Dette kunne peke i retning av felles identitet. De hadde ogsa
vaat involvert i noen forholdsvis uskyldige dasskamper med andre
«gjenger». Likevel 1o delitt av navnet og sa at det er noe de hadde gatt bort i
frana En gutt med minoritetsbakgrunn vi intervjuet hadde ogsa noen noksa
faste han gikk med. Disse hadde samme etnisk bakgrunn som han og var en
klart avgrenset gruppe. De hadde ogsa vaat involvert i noen slasskamper.
Likevel er det kanskje mer forvirrende enn oppklarende & kalle dette en
gieng. Internagonalt har gjengbegrepet blitt svaat verdiladet og implisert
svaat organiserte grupper dedikert til vold og kriminalitet (se f.eks. Best
1999). Tilsvarende har det i Norge blitt tett knyttet til svaat kriminelle og
svaat samkjarte gjenger som A- og B-gjengen. Ettersom vi ikke har infor-
manter fra gjenger av denne typen, og ettersom gjengfokuset ikke er viktig
for oss, har vi latt vaae a bruke det i denne rapporten.

Den neste gruppen er noksa heterogen, og besto av ungdom som oppga
avage i byen 1-3 ganger i uken. Noen trekk pekte seg ut. For det farste
hadde de en hovedtilknytning til stedet hvor de bodde, og de brukte sentrum
som et aternativt oppholdssted. Dette betydde at de ikke i like stor grad som

4 75 % har en hay score. | den generelle ungdomsbefolkningen er denne prosent-
andelen 30 % (Haaland 2000: 70).
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dem som hang mer i byen kunne regne med & mete kjente ved a ta turen til
sentrum. De var derfor i starre grad avhengig av a lage avtaler pa forhand.
Likevel var de nok i byen til afele seg kompetente og trygge. De hadde ogsa
ofte andre fritidsaktiviteter som de holdt pd med, og de var pa denne maten
mindre utsatt for risikoene knyttet til uorganisert fritid. Byen var likevel en
aternativ sosid arena for dem. Mange gikk pa ungdomsklubber og ung-
domsdiskotek i byen og her ble de av og til kjent med folk. De gikk ogsa pa
en del private fester. Ungdommene hadde likevel de fleste av vennene sine
der de kom fra, oftest i bydelene pa @stkanten.

Betegnelsen byvankere fanger spesielt godt denne gruppen. De
«vanker» i sentrum, men har ogsd andre sosiale arenagr. De er innom, har
kunnskap om og kompetanse pa livet i byen, men dette er ikke deres eneste
referanse og tilknytning. Av vare 30 informanter falt 14 i denne kategorien.
Det var en blanding av etniske minoriteter og etnisk norske.

Turistene er den andre hovedgruppen. Disse var i byen geldnere enn én
gang i uken. Allei denne gruppen hadde norsk etnisk bakgrunn. Til sammen
plasserte vi ni av de 30 vi intervjuet i denne kategorien. Noen ganger var det
regelrette turister fra andre steder i landet som Nord-Norge og Vestlandet,
men oftest var det ungdommer fra beltet rundt Oslo eller smdbyer pa
@stlandet som var i Odo en gang €eller to i maneden. Vi velger likevel &
kalle dem turister fordi de manglet den kompetansen og kunnskapen som
kjennetegner ungdommene som er oftere i byen. De oppga ogsa oftere at de
falte seg utrygge, og i motsetning til byvankerne som er i omradet Oslo City,
Oslo S og nedre Karl Johan fordi det er her de kan treffe kjente, var turistene
i omradet fordi dette var den eneste delen av byen de kjentetil.

Hvorfor var turistene i det hele tatt interessante? De blir vel oftest
regnet som uproblematiske. En av hovedgrunnene for at vi inkluderte denne
gruppen ungdommer var byrdd Margaret Eckbos seaegne bekymring for
nettopp denne type ungdom (vi kommer tilbake til dette i neste kapittel).
Turistene i var studie faller klart inn i den typen bekymring som kan knyttes
til metaforen «nysgjerrig ungdom pa tur». Denne gruppen kommer ofte inn
med tog og oppholder seg ofte i omradet rundt Plata. Plata kunne derfor
tenkes & utgjare en risiko og fristelse. En annen grunn til & underseke denne
gruppen, var at tilreisende ungdommer ikke hadde blitt studert systematisk
for i studier av var type. Det har derimot vaat skrevet en god del om ung-
dommer som bruker byen mye (sef.eks. Bjargo et a. 2001, Haaland 2000 og
Lien & Haaand 1998). Hvilken fare representerer byens sentrum for
tilreisende ungdommer? Hvordan forholder de seg til slike farer? Hvordan
sa denne typen ungdom pa Plata? En rimelig hypotese ville vaae at disse
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ungdommene hadde en saaregen sarbarhet, fordi de manglet kompetanse og
den dags bekjentskaper som byvankerne kanskje hadde. Dette kunne gjare
at de lettere ble utnyttet av voksenpersoner i omradet.

Metodiske refleksjoner

Hvor palitelige er de data vi bygger pa? Var egen konklusion er at vi sitter
pa et rikt og temmelig godt datasett, som gir gode muligheter til & drefte
problemstillingene vi vil belyse. Likevel har den type data som vi baserer
0ss pa mangler og svakheter, som det er viktig & veare klar over. La oss ta et
par illustrerende eksempler.®

To ganger intervjuet vi vennepar, hver for seg. Vi opplevde da at den
intervjuedes venn fortalte ting om informanten som informanten ikke selv
hadde fortalt. | begge tilfellene fikk vi pa den maten «gratis» et eksperiment
som viste noe om problemene ved intervjudatas validitet. | det ferste
eksemplet beskrev noen jenter hvordan de strippet og overfarte det pa web-
kamera. Hovedpersonen fortalte at hun bare hadde strippet ned til bh'en.
Venninnen fortalte at hun ogsa hadde tatt av seg undertgyet. Antageligvis
var den siste fortellingen naamest sannheten. | et annet intervju av to gutter
som var nagre venner skjulte den ene informanten at han hadde blitt utsatt for
en pagaende seksuell tilnaamelse fra en fremmed voksen person. Han fikk
flere muligheter til & fortelle om dette, men unngikk det. Det kan selvsagt
tenkes at den farste informanten rett og dett hadde glemt episoden. Men vi
bedegmmer det som lite sannsynlig — den hadde nemlig gjort sterkt inntrykk
0g de hadde kretset rundt det i ettertid. | falge den andre informanten hadde
de snakket «veldig mye om det».

Hvorfor fortalte ikke informantene om disse episodene? Jenta som
hadde strippet foran web-kamera var nok rett og Slett interessert i & «pynte
litt» pa episoden. Slike strategier kan opplagt ha med personlige egenskaper
agjare. Noen er mer reserverte enn andre og har starre motforestillinger mot
a fortelle om seg selv. Gutten som sannsynligvis tilbakeholdt informasion
virket temmelig Senert. Vi opplevde ogsa at flere tilsynelatende dpne infor-
manter snakket en del om erfaringer som de knyttet til venner og bekjente.
Det kan rimeligvis vaae mer flaut & snakke om seg selv, spesielt nar spers-
malene er senditive. Noen ganger hadde vi pa falelsen at sensitive fortel-
linger bletillagt venner, mens dei redliteten var gjort av informanten selv.

Slike svar kan imidlertid ogsa vaae tegn pa at informantene ville vaae
hjelpsomme og imgtekommende. Flere ansket nok & gi oss informasjon selv

> Episodene er mer inngdende beskrevet hos Jordheim Larsen & Pedersen (2005).
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om de ikke hadde egne erfaringer a bidra med. Tidvis kunne fortellingene da
hares ut som myter eller vandrehistorier. For eksempel fortalte en av vére
kvinnelige informanter at hun hadde hart om en jente pa sin egen alder som
hadde «solgt seg for en hamburger». Da vi gikk naamere inn pa historien
virket det som om hun ikke trodde helt pa den selv heller. Gjennomgaende
har vi derfor lagt lite vekt pd andrehandsfortellinger. Det er informantens
egen stemme vi har lett etter. Over tid opplever vi a ha fatt gkt kompetanse
pa a fange opp det som synes a vege redle erfaringer og det som kan
mistenkes for & vaae bleff, skryt eller «urbane legender» — som en selvsagt
finner mye av blant den type ungdom vi har snakket med. | de tilfellene vi
likevel har funnet det hensiktsmessig a belyse andrehandsfortellinger vil
dette fremgai teksten.

Det er dltid et element av selvpresentagon i et intervju. De fleste
ansker afremstille seg selv pa en méte som er i trad med egne idealer og for
eksempel konvensgoner for maskulin eller feminin kjennsrolleidentifikason.
| eksemplet vi siterte overfor — med gutten som ikke ville vedkjenne seg en
sannsynlig tilneaming fra en mann — var begge intervjuerne menn. Dette kan
ha styrket gnsket om ikke & fortelle om hendelser informanten ville kunne
oppleve som & befinne seg i grenselandet til «homofili». En rekke studier
viser at gutter flest opplever dette som lite forenlig med en maskulin
kjgnnsrolle (se f.eks. Pedersen & Kristiansen 2003).

Ofte bruker vi ordet «historie» eler «fortelling» om ungdommenes
utsagn. | dette ordet ligger det en reflekgon over hva dags data intervjuer
faktisk gir. Intervjudata gir ikke tilgang til «rene» erfaringer eller hendel ser,
men alltid om ungdommenes fortolkede virkelighet — somigjen blir fortolket
av 0ss. Andre ganger skriver vi likevel om forekomster, av enkel hetshensyn.
Informagionen er selvfglgelig fortsatt produkt av en dobbel hermeneutikk,
eller en dobbel fortolkning. Hendelser blir farst fortolket av informanten og
saderetter av intervjueren.
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3 Splittelsen av Plata

| dette kapittelet vil vi gafrade storelinjenetil det helt konkrete. Farst vil vi
se pa hvordan de ulike ideologiene i narkotikadebatten spilte seg ut i disku-
sionen rundt splittelsen av Plata.® Deretter vil vi analysere de mest sentrale
aktarene i forbindelse med denne diskusjonen. Vi vil se pa hvilke perspektiv
de synes a ha, hvilke interesser dette igjen kan representere og hvordan dette
kan ha preget kunnskapen de har presentert for offentligheten. Mot dutten
vil vi ga mer konkret til verks, ved & si noe om det konkrete grunnlaget for
politiets aksion for & splitte Plata. Vi vil ogsa diskutere politiets og i noen
grad Uteseksjonens estimater av omfanget av rekruttering av mindredrige pa
Plata. Analysene er basert pa avisartikler fra juni 2004, og intervjuer med
representanter for Uteseksonen og politiet.

3.1 Den politiske debatten — Legalisering

Debatten rundt «open drug scenes» er vevd inn i den generelle narkotika
politiske debatten. Det har vaat en tendens til at akterer som har vaat
tilhengere av en libera linje i forhold til bruk og omsetning av narkotika
ogsa har vaat dem som har forsvart «friomrader» hvor narkotika kunne
omsettes uten sankgoner fra politiet. Argumentene har her kretset rundt det
som er blitt kjent som en skadereduksiondlinje. Likevel er det ikke sa enkelt
som at de som er tilhengere av en «open drug scene» er de samme som er for
liberalisering av narkotika og vice versa. | den politiske debatten er Plata-
diskugonen likevel innleiret i en sterre nedkriminaliserings- og legali-
seringsdebatt. Det er derfor viktig & ha en grov forstaelse av denne. De tre
hovedposigonene i debatten omkring narkotika kan antydes gjennom stikk-
ordene forbud, legalisering og skaderedukson.

® Politiet vil ikke se dette som en aksjon dler en splittelse fordi de bare «gjorde jobben
sin». De do ned pa ulovlige handlinger. Vi velger likevel disse formuleringene fordi
politiet var bevisst pa at hvis de «gjorde jobben sin» i dette omradet sa ville resultatet
bli en splittelse. I denne sammenhengen vil politiet ogsa fremheve at bortvisning er en
mildere reaksjon pa dette enn & gi beter og arrestere. Det var et uttalt mal fra politi-
ledelsen ikke & «masseprodusere» straffesaker, og bortvisning ble sett pa som en
|@sning for & unnga dette.
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Forbud

Kort fortalt sier forbuddinjen at hvis samfunnet ferst forbyr bruk og
omsetning av narkotika sa ma dette forbudet handheves. Forbudet begrunnes
med at @kt tilgjengelighet av narkotika farer til gkt bruk. Bruk av narkotika
knyttes i sin tur til kriminalitet, helseskader og sosiale problemer. Tilhen-
gerne av en forbudslinje mener ogsa at samfunnet — dersom det ikke Slér ned
pa bruk og omsetning av narkotika — vil sende ut et signal om at dette er
akseptable handlinger. Dette er problematisk bade for dem som bruker stoff
og for dem som er i faresonen. Signaleffekt i forhold til andre lovbrudd blir
ogsa sett som viktig — hvis en overser lovbrudd vil den generelle for-
pliktelsen for loven synke (Kubler 2001). Motivene bak forbudsideologien
kan sies & vage todelte. De kretser rundt et samfunn uten respekt for loven.
Men de er ogsa spesifikt knyttet opp mot et samfunn hvor narkotika blir
normalisert. Vi ser pa denne maten elementer av pliktetikk (du skal felge
loven) kombinert med inndlag av konsekvensetikk (forbud av narkotika vil
faretil mindre bruk).

Formelt sett er den norske narkotikapolitikken fortsatt basert pa en
forbuddlinje. Lenge ble dette formulert som en malsetting om «et narkotika-
fritt samfunn». | den siste stortingsmel dingen om narkotikapolitikken formu-
leres det dlik: Regjeringen vil «viderefare den restriktive narkotikapolitikken
ved fortsatt forbud mot besittelse, bruk og omsetting av narkotika ...»
(St.meld. 16, 1996-97, kap. 2). | praksis har likevel politikken vaat under
press, og en finner ikke sA ofte dette perspektivet formulert i sin mest
rendyrkete form. | den samme stortingsmeldingen finner vi for eksempel
ogsa stette til et skadereduksjonsperspektiv —som vi kommer tilbake til. Det
argumenteres dessuten for at skaderedukson ikke ngdvendigvis bar knyttes
til liberalisering, selv om det ofte har blitt gjort. Tvert i mot er disse
«... sammenblandingene uheldige, og tjener i liten grad utviklingen av et
mangfold av strategier og tiltak i kampen mot narkotikamisbruk» (kap. 5.5.)

| praktisk narkotikapolitikk finner en altsa ikke s ofte forbudslinjen i
sin mest rendyrkete, ideologiske form formulert fra de sentrale myndigheter.
| forhold til Plata har likevel forbudslinjen spilt seg ut pa mange mater. For
det farste ser vi i en del innlegg at Plata knyttestil en generell bekymring for
samfunnsopplasning. Innlegg fra den politiske hayresiden ser oftest ut til &
ha denne karakteren. Bade i argumentasjon hos Hayre og spesielt FrP finner
vi slike tendenser. Under ser vi et typisk utsagn som spiller pa forbudslinjen
i debatten, av en av de mest profilerte debattantene, nemlig byrad Margaret
Eckbo (FrP):
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Omsetning og bruk av narkotika er ulovlig, og lovverket er til for a
héndheves. Dette er en forutsetning for at vi ska ha en troverdig
rettsstat (Eckbo, FrP i Dagbladet 17.06).”

| tillegg til & vaare sterkt representert pa hgyresiden i politikken er nok dette
ogsa en tankegang som et stykke pa vel finnes i politiet. | sitt virke er de
avhengig av at publikum har generell respekt for loven, og for dem. Likevel
vil politiet i sitt daglige arbeid ikke ha mulighet for a fglge en dlik hard linje
(se f.eks. Finstad 2000). For det farste ville dette innebaare at de ville fa for
mye a gjere. Det ville for eksempel kreve for mye arbeid & betelegge eller
anholde alle som drikker alkohol pa offentlig sted. Den andre hovedgrunnen
er at de ogsa er avhengig av a ha et visst samarbeid med publikum. For afa
et dikt samarbeid ma de kompromisse med publikum, og finne et dagsfelles
stasted.

Vére datatyder paat politiet har et dobbelt forhold til forbudslinjen. De
er avhengig av den for yrkesutevelsen, samtidig som de ikke kan opprett-
holde den i sitt daglige arbeid. En av véare informanter i politiet papekte for
eksempel at malet var «rusmiddelbruk innenfor akseptable rammer», og at
de langt pa ve kunne akseptert Plata hvis det ikke hadde veat apenlyst salg,
dpenlys injisering og kriminalitet der. Dette ligner pa den skadereduksjons-
linfjen som vi skal diskutere senere. Dette doble forholdet kan gjare at
enkelte symbolsaker blir viktige. PA samme méte som politiet av og til gjer
arrestasioner for a «sette et eksempel», kan vi tenke oss at andre saker far
den samme symbolske funksonen. Splittelsen kan seesi lys av at Plata over
tid fikk en symbolsk betydning som det var vanskelig aleve med.

Legalisering

| narkotikapolitikken stér nedkriminaliserings- eller legaiseringsinjen som
den mest opplagte motsetningen til forbuddinjen. Den er preget av en
blanding av en rettighetstankegang og konsekvensetikk. Rettighetstanke-
gangen henter sin stette fra klassisk liberalisme og fremhever a ethvert
individ har rett til & gjgre hva de métte gnske med egen kropp. Staten kan
atsa bare intervenere nar det er fare for andres liv og helse (Hunt 2004).
Resonnementet blir da at narkotika bar legaliseres fordi det ikke farer til

" Andre illustrerende utsagn er: «Alle har rett til & oppholde seg pé offentlige steder,
men det er ikke lov a kjgpe, selge dler bruke narkotika» (Eckbo, FrP, i Aftenposten
25.06), «Alternativet er a legalisere narkotika» (Eckbo i Dagbladet 18.06) og «Om
politiet ikke griper inn nar det dpenlyst foregdr grove lovbrudd, gir dette en signal-
effekt som virker tiltrekkende pa ungdom sa vel som pa kriminelle miljger» (Enquist,
H., i Aftenposten 23.06).
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skade pa andre enn den som bruker det. Her kan det trekkes paralléeller til
raykedebatten, hvor et lignende argument stér sterkt. En dik rettighetstanke-
gang i forhold til egen kropp stér svakere i Norge enn i land som USA og
Storbritannia, noe som kan forklare hvorfor legaliserings-posigonen har
vaat relativt marginal i Norge.

Den mer konsekvensetiske retningen i legaliseringslinjen legger vekt
pa skadereduksjon og argumenter for at legalisering vil veae det beste ut i
fra en utilitaristisk tankegang om mest mulig nytte for flest mulig. Hunt
(2004) skiller sdledes mellom en «weak rights version» og en «strong rights
version» hvor den siste er tilhenger av legalisering med argumentet om at
dette vil vaare den I@sningen som gir minst skade (sef. eks. Burris 2004).

| forbindelse med Plata-debatten har nedkriminalisering eller legalisering
gelden vaat nevnt. Vi finner blant annet ingen som argumenter for dette |
avisartikler som omhandler Plata giennom hele juni 2004. | en mer generell
offentlig debatt er det i hovedsak Unge Venstre, Fremskrittspartiets Ungdoms-
organisagon, og rusmisbrukernes organisasoner som pa ulike méater og
periodevis har argumentert for legaliseringa av narkotika — og da saalig av
hag. Standpunktet har likevel en viss stette utenfor de etablerte politiske
organisagonene. Overraskende for mange foredo flertalet | Straffelovs
kommigonen at bruk av narkotika og besittelse for egen bruk skulle avkrimi-
naliseres (NOU 4, 2002). Men justisministeren avkreftet umiddelbart at dette
ville vaare aktudll politikk i Norge. Ogsa de arlige hasdemonstrasonene i
Oslo sentrum — som riktignok har hatt en synkende oppsutning de siste arene
— har representert en stette til nedkriminalisering og legalisering. Alt i alt star
altsa perspektivet svakt, og dette er interessant ettersom legalisering er en av
detungeideologienei internagona narkotikadebatt. En forklaring kan veae a
tilhengerne av legalisering har kompromisset med den mindre kontroversielle
skaderedukgondinjen. Dette er en kjent strategi for sosae bevegelser (Snow
et al. 1986). Det vil vaze lettere & fa gjennomslag for politikk ved & appellere
til en starre gruppe meningsfeller.

Skadereduksjon

Mange ser det dik at skaderedukgondinjeni praksis plasserer segi en dags
mellomposigon mellom forbuddlinjen og legaliseringslinjen. Posi§onen
seker aunnga ata stilling til det overgripende og kontroversielle sparsmal et
om legalisering av narkotika. | stedet har skaderedukgonslinjen et mer prag-
matisk fokus pa hvordan skadevirkningene ved bruk av narkotika kan
begrenses. Slike skader handler ofte om overdoser, smittespredning og gene-
relle levevilkér. Grunntanken er at samfunnet ma innse at rusmisbruk altid
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vil vaae der. En bar derfor heller prave a begrense skadevirkningene. Det er
sdedes en rendyrket konsekvensetikk. | Plata-debatten kan vi s at all
argumentagon som har vaat knyttet til @kt rekruttering, gkt smitte, gkt salg,
overdoser, og helsetilstand for stoffmisbrukere har vaat preget av et skade-
redus onsperspektiv.

Skaderedukgondlinjen har retter tilbake til 1920-tallet, men den fikk et
oppsving da Aids-epidemien begynte & sette sitt preg pa den offentlige
debatten midt pa 1980-tallet (Kubler 2001:631, Zibbel 2004, Hunt 2004,
Reinarman 2004). Fokus pa smittefare ved deling av sprayter gjorde at det
ble mer legitimt med hjelpetiltak rettet mot rusmisbrukere. Dette sto i
motsetning til en rendyrket forbuddlinje som argumenterte for at
sprayteutdeling kunne sende et signal om at samfunnet aksepterte narkotika.
En periode pa 1980-tallet klarte likevel skadereduksondinjen a heve seg
over en politisk debatt ved hevde a den utgjorde en apolitisk tilnsaming,
med eneste formd a begrense skadene (Reinarman 2004). P& sikt ble det
derimot vanskelig & holde pa denne apolitiske posisonen. Konkrete
standpunkt til for eksempel sprgyterom, utdeling av sprayter, «open drug
scenes» og strafferammer for stoffmisbrukere, gjorde det vanskelig & unnga
a bevege seg inn i det generelle politiske ordskiftet. Skadereduksionslinjen
ble pad denne mden en de av narkotikadebatten, pa lik linje med
legaliserings- og forbuddinjen. | Plata-debatten ble den kanskje den
viktigste diskursive ressursen for motstanderne av en splitting. Ett eksempel
pa dette kan sees hos Fransiskushjelpen, overskriften pa avisartikkelen er
«Frykter gkt smittefare»:

«Sykepleie pa hjul» er frustrert over at de ikke far delt ut nok rene
Spreyter etter at Plata ble stengt. Narkomane deler sprayter og brukte
sprayter ligger spredd utover byen (Dagsavisen 18.06).

Slik vi ser det her, fokuserte motstanderne av Plata-splittel sen saalig pa de
mulige helseproblemene for stoffmisbrukerne. PA samme méte blir det i
andre avisartikler pekt pa at politiaksjonen kunne faretil at stoffmisbrukerne
ble stresset og sette hele «skudd» i stedet for halve? eller at splittelsen ville
fare til at problemet ble flyttet til bydelene hvor konsekvensene kunne bli
mer avorlige.® Motstanderne av Plata-splittelsen syntes pa denne maten &
fokusere pa mulige sosiale- og hel seproblemer for etablerte stoffmisbrukere.

® Holte, Fransikushjelpen, i Dagbladet 17.06.2004.
® Frantzen i Dagsavisen 12.06.2004
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Skadereduksg onstankegangen har tradigonelt vaat tettest knyttet til de
mer liberale posisonene i narkotikapolitikken.® Slik er det ogsa i Plata-
debatten. Den synes a vaare sentral for de fleste frivillige organisasjonene pa
Plata, og den blir eksplisitt formulert hos Kirkens Bymigon og Fransiskus-
hjelpen. Den ligger ogsa under i tilneamingen til Uteseksjonen og Opp-
sgkende Tjeneste som var sentrale offentlige akterer pa Plata. Politisk er den
ogsa mer fremtredende for venstresiden enn hgyresiden.™

3.2 Aktorene pa gata

Det har altsa vaat to hovedtilnaaminger som har preget det vi forstar som
produksionen av kunnskap om Plata — skadereduksondlinjen og forbuds-
linjen. Dette har vi sett i aktgrenes vurdering av de sannsynlige effekter av
ulike tiltak. Aktarene har ogsa preget kunnskapsproduksjonen mer direkte.
Kunnskapsproduksonen rundt Plata har spesielt blitt preget av: a) Politiet —
og salig politiposten pa Odo S og Grenland politistasion, b) Offentlige
organisagoner som Utesekgonen, Oppsgkende Tjeneste (OKT) og ¢) Fri-
villige organisagoner som Kirkens Bymigon og Fransiskushjelpen. Dette er
ikke en uttammende liste, men vi legger spesielt vekt pa disse fordi de pa
ulike mater representerer kunnskap som gjerne vil avspeile livet pa «gata.
Med dette mener vi kunnskap som pa en eller annen méte representerer livet
for personer som lever i en sosiat margina posigon, som har det vanskelig
og som bruker myetid i de aktuelle sentrumsomradene.

Hvor vi ser fra vil prege hva vi ser. Den «hverdagen» vi lever i, vil
prege spraket og dermed problemforstaelser og |gsningsalternativ. Det kan
derfor vaae interessant & se naamere pa sentrale akterers sprak og hverdag,
for & se om dette kan pavirke kunnskapen de presenterer for en starre offent-
lighet. For & fange dette aspektet ved meningsdannelse bruker vi metaforen
blikk, som er hentet fra Liv Finstads bok Politiblikket. Her bruker hun meta-
foren til & «utforske politiets 'briller'», forstdelser og handlinger» (Finstad
2000: 25). Blikket vokser ut av erfaring og preger handlinger. Det er ogsa et
element av taus kunnskap og ragonalitet i blikket. Ikke bare politiet, men
ogsa hver av de andre aktarene vi nevnte ovenfor kan sies & ha et eget blikk,

19| ikevel dukker skadereduksjondinjen ogsd opp hos tilhengerne av Plata-splittelsen.
Motstanderne derimot, synes & fokusere pa skadevirkningene for befolkningen i omradet
rundt (se f.eks. Knut Skjelvan i Aftenposten 24.09.2004). De deler likevel bekymringen
for rekruttering av ungdom til narkotika, selv om de ender opp med ulike lgsninger.

1 Se f.eks. Jensrud, Ap, i Aftenposten 28.06.2004 og Thorkilsen, SV, i Dagsavisen
11.06.2004.
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eller sine egne forstaelser og «briller». Disse har vi kalt politiblikket, skade-
reduksonsblikket og mobiliseringsblikket.

Politiblikket

Politiblikket viser til de forstaelsesrammer, kategorier og det handlingsreper-
toar som politiet utvikler i 1gpet av sin tjeneste (Finstad 2000). Politiet er trent
til & se etter problemer og kriminalitet, og det vil kunne prege kunnskapen de
produserer. Denne erfaringsbaserte «mistanken» gjar at politiet kanskje kan se
potensielle kriminelle handlinger der vi andre ikke ser noe. Dette blikket —
kombinert med erfaringer fra ordenstjeneste som ofte vil bekrefte mistenk-
somheten — gjar at det potensidt kriminelle aspektet ved handlinger og
personer kommer i fokus. | forhold til Plata kan vi tenke oss at dette gjorde at
situagionen farst og fremst ble sett pa som et kriminalitets- og ordensproblem
og ikke som et helse- eller sosiaproblem. Dette blir ogsa tydelig hvis vi ser pa
hva politimester Anstein Gjengedal skriver i en kronikk i Dagbladet:

Politiets oppgave i samfunnet er ikke & tilby narkomane en vel ut av
rusmiljeet. Ei heller & serge for tilbud om mat, hel setjenester eller soside
vagesteder. Politiets oppgave er a forebygge og oppklare kriminelle
handlinger og serge for dminnelig ro og orden (Dagbladet 16.06.2004.)

Dette fokuset kan hevdes a vaae rimelig, siden det er disse problemene det
ligger i politiets stillingsinstruks at de skal ta hand om. Likevel er det mulig
a tenke seg at dette fokuset ogsa vil prege blikket pa «normal>» aktivitet —
bade i dette omradet av Oslo og mer generelt. Politiet kan tendere mot &
generalisere fra det de ser som suspekt eller beklagelig og til normalpopul a-
sionen. De kan pa denne maten fa et fokus pa kriminalitet og i mindre grad
ha kunnskap om og sensitivitet for mer normal atferd, noe som kan prege
deres innspill i det offentlige ordskifte.*> For eksempel kan de overvurdere
risikoen ved a oppholde seg enkelte steder, fordi de generaliserer fra de
situagonene de har opplevd. Politiet kan da glemme at det de opplever i et
omrade ikke er representativt for det som skjer i omradet, og kunnskapen de
formidler kan bli farget. Et dikt politiblikk kan ogsa tenkes & prege
oppfatninger rundt omfanget av ulike samfunnsproblemer. Senere skal vi se
hvordan dette kan ha gitt konkrete utslag for kunnskapsproduks onen.

12 Den ene av forfatterne — Willy Pedersen — har i mange & fulgt politiets rusfore-
byggende arbeid i skolene. Det er ingen tvil om at politiet her har gjort en omfattende
innsats. Likevel synes en rimelig innvending & vagre at det ofte har veat et for sterkt
fokus pa narkotiske stoffer, i for lav alder, mens akoholbruk i for liten grad har blitt
belyst. Det er nok de samme mekanismer som dem vi her skisserer som har ligget
under denne prioriteringen.
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Skadereduksjon

Andre viktige akterer i kunnskapsproduksonen rundt Plata og ungdomi Odo
sentrum er offentlige organisagoner som Utesekgonen, Oslo kommunes opp-
sgkende tjeneste (OKT) og Barnevernet/Barnevernvakten. Vi har vagt a
belyse Uteseksionen ettersom de har en malgruppe som ligger tett opp til vare
informanter.™® Av de aktarene vi ser pai denne rapporten er det Uteseksonen
som er tettest knyttet til en narkotikapolitisk skaderedukgondinje. Dette gjel-
der spesidlt de avdelingene som jobber direkte opp mot stoffmisbrukere. Ute-
sekgonen ble startet | forbindelse med en gkende oppmerksomhet rundt
skadereduksjon, og arbeidsoppgavene i «hverdagen» bygger ogsa opp under
dette fokuset. Dette gir seg utdag hos de ansaite. Falgende Sitat er illustrerende:

Men vi som jobber med dette vet at vi ikke kan renovere vekk et
rusproblem (...) Det [Plata] er et ordensproblem, men det er ogsa et
hel seproblem og et sosialproblem. Hvis ikke de injiserer der de injiserer
nasavil de gjare det et annet sted. Sann vil det vaae (...) Det bar vaae
en starre meny patiltakskjeden. (Ansatt, Uteseksonen.)

Det blir her lagt vekt pa at de problemene de etablerte stoffmisbrukere repre-
senterer er sammensatte. Arsakene er ofte familisge og sosiale og misbruket
utvikler seg over tid og gir seg utdag i helsemessige skader. Kanskje kan vi
kalle dette skadereduksjonsblikket. De prioriterte mal settingene blir & holde de
soside og hel semessige skadene av rusmisbruk pa et minimumsniva. De fleste
fenomener vil vurderes opp mot dette. Dette henger sammen med et annet vik-
tig mal for Uteseksionen, nemlig & unnga at ungdom begynner med narkotika.
Utesekgonen har, som mange andre store organisagoner, utviklet et
eget sprak som reflekterer disse masettingene. De bruker for eksempel
begrepet «brukere» for ungdom som de meter i Oslo sentrum. Ungdommene
antas ofte & oppholde seg «i randsonen».** Virksomheten knyttes ofte til
verbet «kontaktetablering». Alle disse begrepene dukket opp i intervjuene

13 Uteseksionen er en del av Rusmidde etatens Seksjon Oppsakende i Oso kommune og
har til sammen 26 fulltidsansatte hvorav 24 gar patruljer i Odo Sentrum. Her er det noen
generdlle patruljer og noen spesdiserte. De generdlle patruljene ser etter/snakker
med/kontakter ungdom (opp til 25) som befinner seg i Odo sentrum og synes a vage
riskoutsatt. Dette blir gjerne identifisert ved ader, klag, oppfersel, oppholdssted osv. De
spesiadiserte patruljene har egne fokus innenfor dette. Det kan for eksempel vaae «de
yngste blant de tyngste» som henvender seg til de yngre (18-22 &) i de etablerte rus-
miljgene som f.eks. Plata, eler «ung i byen» som retter seg mer generelt mot ungdom
(opp til 18 &).

14 «Randsonen» vil s omrédet rundt Plata. | dette omrédet var det en del ungdom som
flere offentlige aktarer fryktet var pavei inn i rusmiljget. Noen ganger ble ogsa rand-
sonen brukt som en betegnel se pa disse ungdommene.
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med de ansatte. Begrepene kan neppe forstas som strengt definert eller
knyttet til noen entydig bruksform. Men vi oppfattet det dlik at «brukerne»
siktet til ale de ungdommene som medarbeiderne kom i kontakt med.
Kanskje innebagrer dette at spraket og tankegangen i organisasjonen bygger
opp om en problemforstéelse hvor sveat mange av de ungdommene som
oppholder seg i Odlo sentrum utgjer et potensielt problem. Det blir nok
papekt at det er mye «vanlig» ungdom i sentrum. Men det forholdet at de
faktisk er der, blir sett pa som problematisk. Kanskje reflekterer dette at
organisasionen dypt sett fokuserer pa risiko og fare. PA samme méate som
politiet far den derved et blikk preget av denne hverdagen. Mest typisk
kommer dette — dlik vi ser det — fram i tilsynelatende noksa verdingytrae
betegnelser som «brukere». Antageligvis gir dette bestemte faringer for
kunnskapsproduksonen. Ungdom som oppholder seg i sentrum over en
lengre periode forstas som «brukere». De representerer dermed et problem.

Vi ser det nyttige ved dike kategoriseringer. Kanskje kan det likevel
vage nyttig a reflektere over deres mulige konsekvenser. Begrepet «bruker»
forbindes som oftest med noen som aktivt og pa grunnlag av en selvstendig
beslutning benytter seg av et offentlig tilbud. Utesekgonens brukere deri-
mot, blir definert pa en annen mate, av medarbeiderne selv. Dette kan fa
konsekvenser for beregninger rundt omfanget av problemer i sentrum. | et
mer overgripende og kritisk perspektiv kan kanskje denne kategoriserings-
praksisen ogsa ses som en disiplineringsstrategi. Ungdom som faller utenfor
det offentlige og foreldres kontroll, blir ufrivillig «brukere» av offentlige
tjenester, og fanges dermed opp.

Offentlige organisagoner og spesielt Utesekgonen e preget av et
skaderedukgionsblikk. Det er imidlertid ogsa andre elementer som preger
deres kunnskapsproduksion. De arbeider for eksempd tett pa politikere og
ma forholde seg til disse som arbeidsgivere. Dette kan fere til mindre kritikk
av politikere og offentlig politikk, i hvert fall utad. | var studie sa vi det ved
at representanter for Uteseksionen var noksa forsiktige med hva de ville bl
sitert pA De fortalte oss at de i det siste hadde blitt skolert pa & felge
tjenestevei. Dette innebagrer at en skal melde fratil byréd og andre politiske
myndigheter, ikke ga ut i mediene pa egen hand. Det er selvf@lgelig mange
gode grunner til dette, men et problem kan vaae a den offentlige debatten
mister en kritisk og kunnskapsrik rest. Historisk har nok Utesekgonen i
Odloi perioder hatt en mer uavhengig stemme (Hollie 1989).
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Mobilisering

De siste aktagrene som vi vil nevne er de frivillige organisagonene. Den mest
sentralei Plata-debatten har kanskje vaat Kirkens Bymisjon, men det er ogsa
andre aktgrer som Fransiskushjelpen (spesielt med «Sykepleie pa hjul») og
Maritastiftelsen. Alle disse driver med tiltak rettet mot de etablerte stoff-
misbrukere i sentrum. Tiltakene spenner fra sproyte- og matutdeling til drift
av kafeer og radgivning. Det finnes ogsa noen frivillige organisasioner som
har representert de tunge stoffmisbrukerne mer politisk.

Patross av forskjeller i ideologisk bakgrunn og arbeidsfelt har frivillige
organisasioner det til felles at de ma appellere til opinionen for & f& med-
lemmer og stette. Stetten kan vagre bade materiell (mat, penger osv.) og
politisk. For afaen dik stette er det helt ngdvendig a ha et tydelig budskap
(Snow et al. 1986, Snow og Benford 1988, 1992). Budskapene ma formu-
leres annerledes nér frivillige organisasioner skal na giennom i media, enn
nar offentlige organisasioner skal legitimere sin drift overfor politiske myn-
digheter. Vi kan kalle dette mobiliseringsblikket. Det ligner mye pa meka-
nismene bak formingen av generell politisk retorikk. Frivillige organisa-
sioner vil vaare mer avhengig av afa aktiv stette fra opinionen enn de offent-
lige og halvoffentlige organisagonene. Derfor vil de ogsa kunne tendere mot
skarpere posisonering, kanskje kan de bli mer kritiske og tendere mot a
male situagonen i svart-hvitt.

Kort fortalt vil organisasonene vaae avhengig av a ha klare formu-
leringer av hva som er problemet, hvordan det kan |ases og hvorfor denne
lgsning vil veae effektiv.’® Det vil ogsa vaae en fordel hvis en kan klare &
danne seg klare fiendebilder, da dette som regel vil styrke inngruppen.
«Renseargumentet» fra Plata-debatten er et godt eksempel. Her blir de som
godtok a splitte Plataimplisitt knyttet sammen med en ideologi om et «rent»
samfunn. Den klinger dérlig i forhold til det humanistiske menneskesynet de
fleste av oss liker & forholde seg til. Ole Martin Holte i Fransiskushjelpen
uttaler for eksempel at «det er en vanvittig varrengjering pa gang i Oslo»
(Dagsavisen 17.06.2004). En mildere variant kan ses i fglgende utsagn fra
lederen i Kirkens Bymigon, Helen Bjarngy. Her i forhold til tiggerne:

Det er maktsystemet, politiet, byrad Eckbo og handel sstandens prokla-
masjon om at de som ikke passer inn i vart A4-system skal vekk. Fattig-
dommen forsvinner ikke selv om vi presser tiggerne ut av sentrums-
gatene (Dagbladet 19.06.2004).

> Dette kalles henholdsvis «prognostic, diagnistic og motivational framing» i framing
teorien (Snow et al. 1986).
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Fra politisk retorikk kjenner vi igjen de skarpe formuleringene og de tyde-
lige fiendebildene. Fienden er «maktsystemet» som representerer et rigid og
kaldt system. Dette systemet bruker makt for & fa sine saker gjennom. Slike
krasse formuleringer kan selvfalgelig vaare riktige, men de ma ogsa seesi lys
av at de kommer fra frivillige organisasioner som ma skaffe seg stette i
opinionen og mobilisere egne medlemmer til kamp. Det er vanskeligere ved
innflgkte analyser uten klare konklugoner. Dette kan kanskje forklare
hvorfor de frivillige organisasonene synes & ha veat tydeligere motstandere
av Plata-splittelsen enn de offentlige. Mens det var viktig for de offentlige
organisasjonene a forholde seg direkte til arbeidsgiverne, gjerne med mer
komplekse tilnaaminger, var det tilsvarende viktig for frivillige organisa-
sioner a ha klare standpunkt. Plata utviklet seg etter hvert til en sak hvor det
var mulig & ha svaat klare standpunkt.

Blikkene i offentlige og frivillige organisasjoner vil gainni hverandre.
Noen har argumentert for at de i gkende grad likner p& hverandre (L orentzen
1994). Skillet vi har antydet er ikke ment a vaare absolutt. For eksempel vil
nok skaderedukgondinjen reflekteres i frivillige organisagoner og tidvis
ogsai politiet. Frivillige organisasioner kan ogsa métte forholde seg direkte
til det offentlige og bli preget av dette. Skillet kan mer ses som indikasjoner
painteresser som har preget kunnskapsproduksjonen rundt Plata.

3.3 Splittelsen av Plata

Politiet hadde tre hovedma med akgonen mot Plata — (a) & hindre rekrut-
tering, (b) a begrense bruk og omsetning og (c) & gke tryggheten i omradet.™®
Rapporten vil i fortsettel sen fokusere parekrutteringsmal et ettersom det syntes
ahaspilt en helt spesiéll rollei den offentlige debatten rundt splittelsen.

Aksjonen

Initiativet til splittelsen av Plata kom fra politiet. Dette kom farst og fremst
som en reaksion pa en negativ utvikling i omradet. Utviklingen var knyttet
til mer dpenlyst salg, det ble flere voldsepisoder, det var en gkning av
antallet i miljzet (opp til 500 pa enkelte sommerdager). | tillegg ble det mer
dpenlys injisering og ogsa en tendens til at de som sto der og satte injek-
gonene tok mindre hensyn til omgivelsene. Selve initiativet ble gjort ved at
lederen pa politiposten pa Oslo S skrev en rapport som han sendte oppover i
systemet. Da dette ikke farte til noe, lagde han en video hvor han klippet

16 Sef.eks. Aftenposten 17.06.2004.

— Rett fra pikerommet, med ransel pa ryggen? — 33



sammen de groveste tilfellene fra Plata. Denne inneholdt at fra volds-
episoder til tilstedevagelse av sma barn og apenlys injisering. Etter dette
besl uttet politimesteren at noe matte gjares, og det ble bestemt a da hardere
ned pa dpenlyse lovbrudd.”

At ungdom rekrutteres til narkotika ble trukket fram som et hoved-
problem ved Plata dik den fremsto varen 2004. Flere sentrale aktarer |a vekt
pa dette, de viktigste var kanskje politimester Anstein Gjengedal og byrad
Margaret Eckbo. Gjengeda skrev for eksempel i en kronikk i Aftenposten
16. juni 2004 at bakgrunnen for aksjonen var at over 500 unge under 18 ar
ble «plukket opp av politiet mens de vanket rundt i miljget». | den samme
kronikken skrev han ogsa at Plata-miljget hadde veat tiltrekkende pa
nysgjerrig ungdom. Fokuset synes a ligge pa det vi kan kalle «vanlig» ung-
dom. Rekruttering ble fremhevet som en viktig arsak til at politiet matte
gigre noe med situasionen, og senere ble ogsa redusert rekruttering nevnt
som et resultat av aksjonen.’® Som vi pekte pai innledningen er det en mulig
tvetydighet i bruken av ordet «rekruttering» i denne sammenhengen. Det kan
tenkes at politiet refererte direkte til rekruttering til Plata-miljoet, og ikke
mer generelt til rekruttering til tunge rusmiljger. Hvis politiet har operert
med slike forstaelser er selvfalgelig problemet at maloppnael sen blir en ngd-
vendig konsekvens av aksionen. Ved a fjerne tunge stoffmisbrukere fra et
spesifikt sted, vil det ikke komme flere ungdommer til dette stedet. Miljget
derimot er ikke opplast, og ungdommen kan fremdeles rekrutteres andre
steder. Ma oppnaelsen i forhold til a hindre rekruttering ma derfor males mer
generelt og ikke knyttestil spesifikke steder.

Selv om det var politiet som tok initiativet til splittelsen av Plata ble
dette stettet og forsvart av lokale politiske myndigheter. Byrad Margaret
Eckbo var kanskje den mest profilerte i media. | gjentatte innspill uttrykte
hun bekymring for Plata bade som «omsetningssentral» og «rekrutterings-
arena»,”® men det synes som om rekruttering ble regnet som det mest
avorlige® At Plata rekrutterte ungdom ble understettet av uttalelser som:
«Plata var et dpent rusmiljg og fungerte som et rekrutteringsmarked for
unge»,** og «Jeg Vil haslutt pa at ungdom vet hvor kjgp og salg av narkotika

" NRK fjernsynet, ved Redaksion En og Dagsrevyen viste deler av denne videoen. Minst en
person mente seg gienkjent, noe som fikk et etterspill, ved at bade Datatilsynet og RVs
bystyregruppe reagerte (se f.eks. http://www.aftenposten.no/nyheter/iriks/arti cleB05603.ece).
18 Aftenposten 24.06.2004.

19 Aftenposten 22.06.2004.

20| Aftenposten 26.06.2004 sier hun at hun «utelukkende er ute etter & hindre rekrut-
tering.

2! Dagbladet 18.06.2004
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gar for seg ndr de stiger av T-banen eller toget».? | sterre grad enn politi-
mester Gjengedal |a byrad Eckbo vekt pa at det var vanlige ungdommer som
var utsatt for denne riskoen. Dette kom tydelig fram i uttalelser som at
tendringene kom «rett fra pikerommet» med «ransel pa ryggen». Bildene
pa fremsiden av denne rapporten er fra politiets overvakingskamera ved
Plata. | videoen som ble sendt fra politiet var nok disse eller lignende bilder
godt representert. Sannsynligvis har byrad Eckbos metaforer opprinnelse i
dike enkeltstdende overvakingsbilder.

Huvorfor aksjon?

Det var mange grunner til Plata-akgonen. Som vi allerede har nevnt var det en
forverring av situasionen som direkte utlaste aksjonen. De siste to-tre drene
utviklet det seg til abli mer 3penlys omsetning og bruk av narkotika, mer vold
og en vekst i miljget. Inntrykket av den negative utviklingen og forstéglsen av
at det ikke kunne fortsette var ikke politiet alene om. Mange av stoffmis-
brukerne og medarbeidere i Utesekgonen var enige i politiets situagons-
beskrivelse. De viste ogsa forstael se for aksjonen pa dette grunnlaget.

| tillegg til denne forverringen ble det ogsd vist mindre respekt for
politiet, noe som kan ha pavirket bedutningen om splittelsen. Som vi disku-
terte tidligere i kapittelet har politiet et dobbelt forhold til forbuddinjen. De er
avhengige av den i sin yrkesutevel se, samtidig som de ikke kan opprettholde
den i sin daglige virksomhet. De ma derfor symbolsk opprettholde respekten
for etaten, samtidig som de kan vaae mer pragmatiske i Sitt daglige virke. Det
symbolske innholdet i handlinger og situagoner vil da vaae avgjarende for
hvorvidt politiet dar ned paen krimingl handling. Liv Finstad (2000: 212) har
laget en idealtypisk beskrivelse av nér politiet griper inn, og nar de ser mer
giennom fingrene. Denne kan vaae til hjelp ndr vi skal forsta bed utningen om
a splitte Plata. En situagon «nér nade gér for rett» vil veare preget av at det
foreligger tilstrekkelig autoritetsaksept og lagevillighet blant publikum. | en
dik situagon blir tilskueren en potensiell medspiller. Politiets reakgon vil dai
sterre grad vaae preget av at Situasjonen bestemmer, med vekt pa prosess,
orden gjennom ord og fleksibelt skjann. En situasjon «ndr rett gar foran nade»
vil derimot vage preget av publikum med utilstrekkelig autoritetsaksept og
lagrevillighet. Tilskueren blir en potensiell motspiller. Politiets reakgon vil dai

22 Dagbladet 17.06.2004. | forbindelse med dette skriver hun ogsd i Aftenposten
11.06.2004 at hun ikke ensker at nysgjerrige tendringer skal mete steder hvor det om-
settes narkotika.

3 Dagens Nagingdiv 19.06.2004. Dette refererer mest sannsynlig til et videoklipp fra
overvakningskameragt pA0Oslo S.
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starre grad vage at reglene bestemmer, det vil legges vekt pa resultat. En vil
skape orden giennom forhandsbestemte rutiner. Et eksempel er forskjellen
mellom a preve a skjule gldrikking pa offentlig sted nar politiet kommer, og &
negligere politiet helt. Selv om lovbruddet er det samme vil nok defarstei de
flestetilfeller fabedre behandling, fordi de viser respekt.

De samme mekanismene kan ha pavirket beslutningen om a splitte
Plata. Politiets strategi synes i tidligere perioder & ha vaat mer preget av
samarbeid og kompromiss med rusmisbrukerne. De var ikke sa mange og
virksomheten foregikk mindre dpenlyst. Senere — da stoffmisbrukerne ble
flere og mindre samarbeidsvillige — synes situasjonen a ha blitt definert
annerledes. Plata synes a ha fatt et annet symbolsk innhold, nemlig som
markar av respektlashet for politiets autoritet. Dette kan ha blitt forsterket av
at Plata ble mer kjent og synlig, bade fysisk i sentrum og i massemedia. Ved
okt synlighet ble symboleffekten av de systematiske lovovertredelsene
avorligere, fordi det ogsa ble lettere & tenke seg en spredning til andre
grupper i samfunnet. Denne logikken kjenner vi fra forbuddlinjen. Forand-
ringene kan ha gjort at forbudslinjen ble aktivisert i forhold til samarbeids-
linjen som hadde preget forholdet far. | den nye situagonen ble formelle
regler viktigere enn skjenn, og orden gjennom befaling viktigere enn orden
gjennom ord. P& denne maten kan politiet ha fétt gjenopprettet det de opp-
levde som svekket autoritet.

Tiltaksplanen

Bade politiet og byradet har stettet seg pa Tiltaksplanen for alternativer til
rusmiljgene i Oslo sentrum (2002).%* Denne kan sies & ha ligget bak hele
Plata-aksonen og det var ogsa penger herfra som finansierte de ekstra
polititiltakene. Selv. om det finnes en del generelle formuleringer om
rekruttering i planen, fremhever den i mindre grad enn medieutspillene fra
Eckbo og Gjengeda risikoen for vanlige ungdommer. | Tiltaksplanen star

2 Tiltaksplanen var et resultat av et mate mellom justisministeren, sosiaministeren og
satssekretagene i Justisdepartementet, Hel sedepartementet, Sosialdepartementet, Barne-
og familiedepartementet, byraddederen og byraden for Byradsavdeling for eldre og
bydelene (N& Byradsavdeling for velferd og sosiale tjenester). Hensikten var a foreda
tiltak som hadde til hensikt & «oppl@se rusmiddel misbrukermiljget i Odo sentrum for &
hindre den omfattende stoffomsetningen samme sted, og redusere rekruttering til
miljget». Arbeidsgruppen besto av adminigrative representanter for Justisdepartementet,
Helsedepartementet, Sosia departementet, Barne- og familiedepartementet, Kommunal-
og regionadepartementet, Odo politidistrikt og Byradsavdeling for velferd og sosiae
tienester. Mandatet var & samordne innsatsen mot rusmiljeet i Odo sentrum, spesielt
mellom politiet og kommunen.
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det for eksempel falgende om rekruttering: «Det er imidlertid liten grunn til
a tro at sentralbanemiljget er noen hovedarena for rekruttering av unge
nyfikne fra Oslo som vil eksperimentere med stoff.» Planen uttrykker likevel
en viss ambivalens i forhold til dette og senere trekkes det fram to grupper
ungdom som spesielt rekrutteres pa Plata. Dette er:

1. Ungdom som tidligere har vaat borti narkotika.
2. Ungdom fraandre steder enn Odlo.

Om den farste gruppen sies det: «De fleste unge [pa Platd] (...) antas & veae
ungdom som har befatning med narkotika fra far.» Likevel papekes det at:
«Mange av disse sannsynligvis er i en fase hvor de er relativt marginae i
forhold til et tungt misbruk» (s. 10), og at politiet maforebygge at «rusmiljo-
ene virker som en rekrutteringsbase for unge misbrukere som kan vage ute
for & teste ut narkotika» (s. 12). Frykten her er altsa en intensivering av
bruken av narkotika. Dette kan enten skje ved at ungdommen gar over pa
tyngre stoff eller bruker mer stoff.

Den andre gruppen som planen nevner, er utenbys ungdom. | fegige
planen vil denne gruppen ungdom trekkes mot miljget fordi det er kjent fra
media (s. 10). Det er imidlertid litt mer uklart om bekymringen er knyttet til
en intensivering i bruken av narkotika eller om ungdommen blir introdusert
for stoff pa denne méten. Vi ser for oss at det er en kombinasjon. Det er ogsa
uklart hva disse bekymringene var basert pa.

Tiltaksplanen som aksjonen mot Plata delvis baserte seg pa var for-
siktig i antagel sene om rekruttering av «vanlig» ungdom. Det ble, som vi har
sett, papekt at det var spesielle grupper ungdom som kunne knyttes opp mot
Plata. Disse gruppene var likevel ikke mer spesielle enn at de inkluderte
nysgjerrig utenbys ungdom, og det var ogsa en del generelle formuleringer
om rekruttering. N& sentrale aktgrer som Eckbo og Gjengeda i tillegg
frontet rekruttering i utspill i media, og politiet hadde det som et av sine
hovedmal med aksjonen, skapte det et samlet inntrykk av at Plata ferte til at
ungdom i omradet rundt begynte med eller intensiverte bruk av narkotika.

Hovedtesen: Fysisk nerhet gir rekruttering

Tesen som utviklet seg, var atsa at vanlige ungdoms fysiske nagrhet til en
«open drug scene» som Plata farte til sosia interakgon med misbrukere og
langere. Antagelsen var at interaksjonen bidro til & svekke motforestillinger,
samt ga praktiske muligheter for tilgang pa stoff. Interaksjonen ferte videre
til at ungdom ble fristet til & forsgke stoff, til at noen faktisk ville debutere
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og at andre kunne intensivere et eksperimentelt bruksmenster, som pa den
méten vil kunne feste seg og bli mer ondartet.

Vi har ikke identifisert noen egentlige innvendinger mot denne tesen
blant de mest sentrale aktarene i debatten. Paradoksalt nok ble den ogsa delt
av motstanderne av splittelsen av Plata. For eksempel delte rusmisbrukerne og
flere ruspolitiske organisagoner (som f.eks. Rusmisbrukernes interesseorge
nisagon og Narkotikapolitisk forening) dette utgangspunktet, selv om de kom
til en annen konklugon. De argumenterte for at en splittelse av Plataville fare
til gkt rekruttering fordi omsetningen da ville bli spredd ut over byen.
Forutsetningen var den samme — fysisk naghet farer til rekruttering. Narko-
tikapolitisk forening uttalte ogsa etter Plata-akgonen at «stoffsalget og rekrut-
teringen av ungdom [har] blitt flyttet til andre samlingspunkter utenfor
kameralinsenes neddagsfelt».” Politiske motstandere av splittelsen som Gro
Bratteli Jamholt (Ap), delte ogsa dette utgangspunktet. Hun spurte «men var
det ikke bedre at politiet hadde oversikt over miljget? Sammen med barne-
vernet kan de pa denne méten sgrge for at nysgjerrige unge ikke havner pa
kjgret».*® Neavag av narkotikaomsetning og etablert stoffmisbruk ble altsa
sett pa som en viktig risikofaktor i rekrutteringen av ungdom — ogsa for sen-
trale motstandere av Plata-splittelsen. Gjennomgaende kan vi s at det virker &
vage en stor stette for at fysisk naarhet mellom omsetningssteder for narkotika
og ungdom farer til rekruttering. Bade politiet, politiske myndigheter og mot-
standere og tilhengere av Plata-splittel sen har stettet opp under dette.

| media ble inntrykket underbygget av estimater fra politiet. Dette viste
seg a bli selve ngkkelargumentet, som etter hvert ble referert i en rekke
sammenhenger.

Hvor mange ungdommer ble «hentet fra miljoet pa Plata»?

Farste gang et estimat ble nevnt var i Nettavisen 31. januar. Her kan vi lese at
«l fjor pagrep Odopolitiet 537 ungdommer som ville kjgpe dop pa Plata».? |
reportasien ble det koblet til overvakningsbilder av unge jenter som snakker
med de tunge narkomane pa Plata. Dette talet fikk ikke sa mye oppmerk-
somhet i begynnelsen, men da den offentlige debatten rundt splittel sen toppet

% Aftenposten 28.06.2004

% Aftenposten 26.06.2004. Partifelle Trond Jensrud som har vaat en av de mest aktive
i debatten uttaler seg derimot ikke like skrasikkert. Han sier at «Nar det gjelder
rekrutteringen er det selvsagt umulig a s noe sikkert om det, men jeg har mine tvil om
det har blitt noe lettere & hindre unge @ komme inn i miljget [etter aksonen]»
(Aftenposten 28.06).

2" http://pub.tv2.no/nettavisen/innenriks/article179743.ece
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seg i juni samme & ble det svaat sentralt. Politimester Anstein Gjengeda ga
det politifaglig tyngde i et intervju i Aftenposten. Her sa han at 537 ung-
dommer ble «hentet (...) fra miljoet pa Plata».® Atte dager etterpd, i en
kronikk i Aftenposten den 16. juni 2004, skrev han at «over 500 unge under
18 ar» ble «plukket opp av politiet mens de vanket rundt i miljget» i 2003.
Kronikken ble senere lagt ut pa Odo Politidistrikts hjemmesider, noe som
indikerer at den bletillagt stor betydning. Estimatet ble ogsa brukt politisk.

| dagene etter Gjengedals kronikk ble det brukt av byrad Margaret
Eckbo som en hovedbegrunnelse for a splitte Plata. Hun rundet det opp til
600 og i hennes vergon ble ungdommene enten «vist bort» «eller «kjart
hjem» fra Plata® | etterkant har ogsa motstanderne av splittelsen forholdt
seg til denne beregningen, som da gjerne er utlagt som «mer enn 600 ung-
dommer».* | den offentlige diskusjonen har dette tallet blitt en gjenganger.
Det dukket blant annet ogsa opp hos byradsleder Erling Lae i Tabloid 30.
november 2004. Det er gjerne brukt i en sammenheng hvor stikkordene har
vaat (a) Plata, (b) rekruttering og (c) mindredrige. De fleste har nok knyttet
estimatet til visualiseringen fra Plata, gjennom videoen som ble sendt av
NRK.* Slutningen har altsa blitt: Politiet har plukket opp mellom 500 og
600 ungdommer fra selve Plata eller omradet tett ved. De har vaat der for &
kjgpe narkotika eller i alle fall med stor fare for a bli fristet til bruk. Har
dette estimatet hold i virkeligheten?

Det farste som slo 0ss gjennom intervjuene, var at bade vare infor-
manter i Uteseksonen® og politiet® var dpent kritiske til estimatet — som
atsa hadde fétt svaat stor oppmerksomhet i det offentlige ordskiftet. Vi fikk
inntrykk av at de ikke tok det pa alvor. De var tvert i mot uttalte og klart
skeptiske. Beregningen fikk heller ikke stette hos de tidligere stoffmisbru-
kerne vi intervjuet. Bade Utesekgonen, politiet og stoffmisbrukerne mente
at det bare unntaksvis var ungdommer under 18 ar som var aktive deltakerei
Plata-miljget. Flere mente a kunne huske de aller fleste tilfellene.

%8 Gjengeddl i Aftenposten 08.06.2004

? Se Eckbo i Aftenposten 11.06.2004 og Dagsavisen 12.06.2004.

%0 Sef, eks. Knutsen, Narkotikapolitisk Forening, i Aftenposten 28.06.2004.

31 7. juni sendte Dagsrevyen og Redaksion En bilder fra overvékningskameraene pé
Plata. Pa bildene var det mulig a kjenne igjen personer, deriblant barn. Politiet ble
senere anmeldt for &havist bildene.

% «Jeg skjenner ikke hvor politiet tok det tallet fra» (informant hos Uteseksonen).
Senere i intervjuet indikerte informanten at han antok at det refererte til ale politiet
hadde vaat i kontakt med i sentrum. Dette gjorde at vi §ekket statistikken neamere.

¥ «Ungdom (mindrefrige under 18 &) frekventerer ytterst selden de tyngre rus-
miljgene direkte» (ansvarlig for Barn- og Unge-statistikken hos politiet).
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Vi valgte a se naamere pa dette tallet pa 537. Var det en overdrivelse?
Hva viser det til? Vi fikk tilgang til politiets statistikk, Barn- og Unge-stati-
stikken for 2003-2004.%

1. Disse 537 er ikke registrert bare fra Plata. | 2003 ble det ikke registrert
hvor ungdommene ble tatt, men tallene for 2004 kan gi oss en indi-
kagon. Dette aret var 18 % registrert enten ved Plata eller Skippergata
(hvor de fleste fra Plata flyttet seg). De andre ble registrert i store deler
av sentrum, noen salangt bort som Vaterlandsparken.®

2. Talet 537 viser til hvem som ble patruffet eller kontrollert og ikke
hvem som ble knyttet til narkotikabesittelse eller bruk. En indikator pa
hvor lite alvorlige en del av disse antageligvis ma ha vaat, var at
foreldre eller barnevern bare ble vardet i 46 % av tilfellene. | 2003 ble
45 ungdommer under 18 a mistenkt for bruk eller besittelse av
narkotika. Politiet hadde sikkert god grunn til & snakke med de 537
ungdommene. Det vi siller spersmd ved er grunnlaget for & knytte
dem til narkotika og et hardt belastet kriminelt miljg som Plata.

3. De45 mistenkte var ogsa pagrepet i et temmelig stort omrade i sentrum
av byen. | 2003 ble det ikke registrert hvor ungdommene ble pagrepet,
men tallene fra 2004 gir oss en indikator. | 2004 var i underkant av
halvparten av de registrerte mistankene om bruk eller besittelse enten
pa Plata/Jernbanetorget eller SkippergatalKarl Johan (hvor omset-
ningen ble flyttet). Vi har da ogsa inkludert «randsonene».*® Det er
rimelig & anta at dette var det samme i 2003. Til sammen gir dette et
rimelig andag pai overkant av 20 som utvetydig kan knyttes til narko-
tika, og Plata-milj@et eller «randsonene» i 2003.

4. Det madessuten tilfeyes at disse pagripelsene var hendelser og ikke per-
soner. Noen av ungdommene registreres flere ganger. Slike gjengangere
reduserer sannsynligvis andaget over mindredrige personer ytterligere.

% Deler av denne finnes i rapportene Barn og unges rekruttering og videre tilknytning
til sentrale rusmiljeger (2003; 2004). Vi fikk ogsatilgang til upublisert data fra Barn og
Unge-statistikken.

* Det totale antallet pétruffet/kontrollerte i 2004 var 376, 68 av disse ble registrert ved
Plata éler Skippergata. De andre omradene var: Stenersgaten, Odo S, Karl Johan, Jern-
banetorget, Kirkegata, Vaterlandsparken, @stbanehalen, Bussterminalen, Dronningens
gate, Storgata osv. En del av dem er registrert pa Karl Johan og Jernbanetorget kan
riktignok karakteriseres som «randsone», men det blir for grovt dinkludere adle disse. Vi
har inkludert dem i punkt 3, ndr vi viser til mistanke om bruk og besittelse av narkotika.
Hvis vi inkluderer Eika blir det ca. en av fire som kan knyttes til tunge rusmilja.
Riktignok uten mistanke om bruk eller besittelse av narkotika

% 30 av 62 registrerte mistanker om bruk og besittelse av narkotika (fra underlags-
materiaet til Barn- og Unge-statistikken). Det var ingen markant forskjell pa far og
etter Plata-splittelsen i antall ungdommer som bl e tatt.
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Plata-omrédet var i motsetning til andre omsetningssteder overvaket 24
timer i degnet i 2003. Politiet hadde ogsa stdende ordre om & gripe inn
umiddelbart dersom de sa mindredrige involvert i kjgp og salg av stoff.
Likevel var det altsa— med bakgrunn i denne omtrentlige utregningen — bare
registrert i overkant av 20 hendelser som utvetydig kunne knyttes ftil
rekruttering ved Platai 2003. | tillegg var det blant disse en klar overvekt av
17-aringer. Sommeren 2003 var for eksempel to av tre pagrepne 17 &r.%

Likevel skal det papekes at de tallene vi har regnet ut her er mini-
mumstall. Politiet har sannsynligvis stanset transakgoner ved tidlig inter-
vengon, far kjgp eler bruk. De kan ogsa ha gétt glipp av noen pa over-
vakningen. Det er dessuten vanskelig a gjere dike andag, fordi sag av
narkotika oftest skjer i det skjulte. Hvis vi likevel skal lage beregninger pa
dette, sa synes 20 hendelser som involverer narkotika a vaare et bedre andag
enn 537 ungdommer. Daer det i hvert fall tydelig hvatallet referer til. Blant
disse hendelsene er det dessuten fa som ser ut til & kunne knyttes til jenter
som kom «rett fra pikerommet» og «med ransel pa ryggen», som Eckbo
formulerte det, eller som ble pagrepet av politiet fordi de ville kjgpe dop pa
Plata som Nettavisen formulerte det.

Politiet, byrdden og Nettavisen var ikke de eneste som synes a ha
blandet fenomener pa denne maten. | NRKs Puls 22. november kom ogsa
Uteseksionen pa banen. Temaet var igjen tunge rusmiljger i sentrum. | for-
bindelse med publiseringen av rapporten Barn og unges rekruttering og
videre tilknytning til sentrale rusmiljger (2004) ble det hevdet at det dukket
opp to nye mindredrige jenter hver dag i det sentrale rusmiljget i fellesferien.
Den rimelige tolkningen for tilskuerne ville vaae at dette henviste til det
samme miljget som far hadde oppholdt seg pa Plata. | programmet ble dette
tallet, pa en visuell sterk mate, koblet til at politiet hadde funnet en 15-aring
som solgte sex til fremmede i et bakrom. Det samme andaget, spesifisert
som 83 for alle sommermanedene, ble ogsa referert i Verdens Gang og
Dagsavisen.® Hvor kom tallet fra?

Pa samme mate som hos politiet, viste det ikke til Plata eller Skippergata,
men til de omrédene som av Uteseksjonen ble definert som risikoutsatte. Med
andre ord — store deler av Odo sentrum. Det var ogsa et tall for hvor mange
Utesekgonen kontaktet, og ikke for hvor mange som oppsekte det tunge
rusmiljeet. Ser vi nagmere etter i rapporten sier den: «N& det gjelder det
tyngste rusmiljeet i sentrum («streket» og Karl Johansgt.), har US her vaat i
kontakt med fire nye ungdommer under 18 &r» (2004: 10). Disse fire var fra
hele sommeren og tallet ble pa denne méten redusert fra 83 til fire.

3" Barn og unges rekruttering og videre tilknytning til sentrale rusmiljger (2003: 16).
% 15.12.2004.
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| Odlo tyder de siste estimatene fra den vanlige befolkningen pa at 25 %
av 15-20 aringer har prevd hag, 6,2 % har prevd amfetamin, 6 % kokain,
4,1 % ecstasy, 1,2 % LSD og 1% heroin eler lignende stoffer (SIRUS
2003). |1 tillegg til dette kommer ulike typer psykofarmaka, som blir brukt i
gkende grad.® Alle disse ungdommene begynner med og far tak i stoff et
sted. | overkant av 20 hendelser pa et kameraovervaket omrade gjer at det
synes som om Plata har spilt en neamest ubetydelig rolle i hele dette bildet.
Sparsmaene blir: Hvorfor kom nettopp rekruttering til illegal rusbruk og
«vanlig ungdom» til & bli sa viktig i diskugonen om Plata. Hvorfor kom
estimatene pa antallet mindredrige som «hadde blitt hentet ut av miljget» til
abli en gjenganger, nér en skulle begrunne splittelsen?

3.4 Hvorfor ble rekruttering sa sentralt?

«Blikk fra rennesteinen»

Antageligvis er det en rekke grunner til at debatten tok denne vendingen. En
viktig forklaring kan vaae at de ulike aktarer pa sosiale felt gjennomgaende
blir preget av posigonen de ser fra. Dette betyr ikke at kunnskaps-
produksjonen ma bedegmmes som usann eller falsk ideologi, snarere at den
ma forstées pa bakgrunn av den posisonen den vokser ut av. De sentrae
aktarene som leverte inn kunnskap i Plata-debatten var pa mange mater
ulike. Dette gjaldt bade deres organisatoriske tilknytning og gkonomiske
basis, men ogsa ideologi og konkrete standpunkt i politiske saker. For
eksempel sto forbuddinjen relativt sterkt i politiet, mens skadereduksons-
linjen sto sterkere i Utesekgonen og de frivillige organisagonene. Likevel
hadde de noe felles, og dette kan ha preget kunnskapen de produserte. Bade
Uteseksionen, politiet og frivillige organisasjoner har et hovedfokus pa de
som er verst stilt. De meter farst og fremst ungdommer med store problemer
— stoffmisbrukere, prostituerte, kriminelle og andre som blir fanget opp av
hjelpeapparatet. Mye tyder pa at de ut fra denne kunnskapen synes a gene-
ralisere til en sterre gruppe ungdommer i sentrum. Dermed er det mulig &
tenke seg at Platas rolle ble overvurdert, fordi den spilte en avgjerende rolle
I noen av de vanskeligstiltes liv. Vi vet likevel lite om hva som ville ha
skjedd dersom Plata ikke hadde vaat der. Spersmalet som vokser ut av dette
blir daom Platai seg selv var en katalysator for debut og bruk av narkotika,
eller om disse ungdommene ville begynt med narkotika uansett.

% FraOdo Kommune Rusmiddel etatens Fare var rapport (vinter/var 2004).
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Vi vil understreke at det & generdisere fra en liten gruppe sveat
vanskeligstilte ikke er uvanlig. Ogsa forskningen pad omrédene som her er
viktige, har i hgy grad blitt preget av sma og sterkt selekterte utvalg som
kommer i kontakt med straffe- eller hjelpeapparatet, noe som kan ha gitt et
systematisk skjevt bilde av Slike problemer. Alt tyder nemlig pa at de
grupper som blir synlige for det offentlige blikk pa systematiske mater
avviker fradem somikke blir det (sef.eks. Rutter et al. 1998).

Antageligvis aner vi i denne debatten et typisk metodeproblem fra
helse- og samfunnsfagene: Blikket pa de ungdommene som oppholder seg i
Oslos sentrumsomrader ble preget av den type forstaelse og perspektiv de
som jobber «pa gata» har. Vi skal dessuten merke oss at hele ideen om det
som skjer «pa gata» hadde hay legitimitet. De som hadde slike erfaringer ble
opplevd som & vite hva dette dreide seg om. Det var fa eller ingen stemmer
som stilte kritiske sparsmal ved noen av de skjulte forutsetningene for disse
perspektivene. Men vi kan sparre: Gir den form for «mistenksomhet» som
kanskje er et definerende kjennetegn ved politiets profegonalitet et godt
grunnlag for a bedamme «vanlig ungdoms» risiko ved en «open drug scene»
som Plata? Hva med den type idé om «brukere» som kjennetegner for
eksempel Uteseksgonen?

Et eksempel pa en dutning som kanskje synliggjer de prosessene som
her kan finne sted, var Utesekgonens beregninger dlik de ble presentert i
Puls. Uteseksionen ansket sannsynligvis a fa fram at det dukket opp mange
nye jenter i sentrum, og at disse risikerte & havne borti det tunge rusmiljzet.
Dette er selvsagt et helt legitimt formd og en legitim bekymring. Likevel
endte de opp i en klemme. Nar uttalelsen «to nye jenter hver dag» skal trans-
formeres til terre tall i en rapport, blir den til «fire ungdommer pa tre
maneder». Men Puls ses av mange, rapporten leses av fA Det viktigste
eksempelet var likevel politimester Gjengedals gjentatte uttalelser om de 537
ungdommer som ble «hentet fra miljget pa Plata». Dette kan fungere som et
konkret eksempel pa hvordan kunnskap som springer fra et hjelper- eller
politiblikk spres og blir betydningsfullt i en sterre samfunnsmessig sammen-
heng. For folk flest fremstér nok disse 537 ungdommene som pa en eller
annen méate assosiert med Plata-miljget. Bildet som fremkalles er nok at de
henger paeller ved Plata, at de fristes av muligheten for afatak i narkotika,
at atskillige ville ha debutert dersom de ikke hadde «blitt hentet ut». Vare
politiinformanter avviser riktignok at de selv tenkte pa denne méten. Men
kanskje var det oppfatningen hgyere oppe i systemet? Vi aner et politiblikk
pa utkikk etter det mistenkelige og kriminelle bak tankegangen og estimatet.
Laoss gjentaat vi ikke bestrider at dette synes som en viktig forutsetning for
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profegonelt politiarbeid. P& denne méten har nok politiet ogsa forhindret
mange uheldige episoder. Det problematiske var like fullt nar dette blikket
tok overhand, og de samme ungdommene ble beskrevet som om de allerede
var knyttet til det tunge rusmiljget pa Plata.

Alle de sentrale aktgrene delte altsa et «blikk fra rennesteinen». Dette
kan gjere det |ettere for oss a forsta hvorfor det var taust om beregningene
rundt omfanget av rekruttering. Slik vi har rekonstruert debatten, ble det
nemlig ikke stilt spersma ved estimatene. Hvis vi antar at Plata rekrutterer
nysgjerrig ungdom pa bytur eler ungdom som henger i byen, ma vi hente
empirien fra disse gruppene. Dette skal vi gjerei kapittel fem. Vart blikk vil
da bli preget av dette, men vi tror at det kan vaae interessant ettersom det
synes ahamanglet i debatten salangt.

Retoriske fordeler ved rekrutteringsmadlet

De sentrale aktarene har antageligvis hatt en forstael se som formes av deres
posigon og virksomhet. Men kanskje har det ogsa veat et element av
kalkyle i deres mate & argumentere. Retoriske og strategiske hensyn kan
ogsa vaae med pa aforklare hvorfor «vanlig ungdom» og rekruttering ble sa
sentralt i Plata-debatten. | tillegg til at sentrale aktarer var preget av den
hverdag og det praksisfelt deres kunnskap kom fra, kan det tenkes at de
hadde bestemte interesser investert i dette feltet. Interessene vil nok farst
og fremst vaae knyttet til et engagement for det samfunnsmessige mandat
de skal fylle eller de gruppene aktgrene praver a hjelpe. Men de kan ogsa
vage gkonomiske eller knyttet til status og innflytelse. La oss igjen under-
streke at heller ikke dette ngdvendigvis er negativt. For eksempel har de
fleste velferdsreformer vaat knyttet til profesoner eller andre grupperinger
som har hatt en interesse i reformene. Det er mer en sammenheng enn en
motsetning mellom & ha et oppriktig engasjement for utsatte grupper og det &
ha en form for interesse knyttet til disse gruppene.

Sagt litt kynisk, kan vi tenke oss at ndr aksjonen farst var i gang, kan
politiet og byradet hatt gode grunner til & fokusere pa bestemte motiver bak
splittelsen. Rekruttering kan ha vaat et stikkord som klinger godt. Sett |
sammenheng med de to andre malene — gkt trygghet og redusert omsetning —

0 Se f.eks. Bourdieu 1990. Ogsa forskere vil ha interesser investert i felt, noe som kan
pavirke resultatene. Dette kan for eksempel pavirke kunnskapsproduksionen ved at
forskningsresultat: @) Vil ha en dreining mot & s noe nytt, b) Ha en bakgrunn i
spesielle teoretiske retninger osv. som former det som blir sagt, og ¢) Overdrive
problemer for & fa mer midler (pa samme mate som, og gjerne ogsa i felleskap med,
andre aktarer).
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har rekrutteringsargumentet nemlig retoriske fordeler.** @kt trygghet kan for
eksempel lett tolkes som et dags «renseargument» som vi har sett at det har
vaat viktig for saalig frivillige organisagoner ata avstand fra. Typisk synes
argumenter om uheldige inntrykk for besgkende turister og problemer for
handelsstanden i omradet etter hvert a ha blitt nedtonet i debatten. Slike
argumenter ville selvsagt gitt kraft til kritikken om «rensing», og trukket
retoriske vekder pa et begrep som har vaat i hyppig bruk knyttet til blant
annet grove overgrep pa Bakan. Det er heller ikke enkelt a fokusere pa
menneskene i omradet rundt, ndr det dpenbart er menneskene pa Plata som
har de starste problemene. Det andre malet om redusert omsetning er heller
ikke uproblematisk. | en viss grad star det i motsetning til en skadereduk-
gondlinje som har hatt stor innflytelse. | narkotikadebatten er det ikke
utvetydig positivt & redusere omsetning hvis det gjer livet for dem som
alerede er tunge stoffmisbrukere verre. | motsetning til disse to mélene er
det derimot ingen som stiller sparsma ved malet om a redusere rekruttering.
Bade tilhengere og motstandere av splittelsen, og tilhengere og motstandere
av legalisering, er enige om at det er viktig & forhindre vanlig ungdom fra &
begynne med narkotika.

Antageligvis hadde dessuten bade politiet, Uteseksionen og frivillige
organisasioner en interesse i a fremgtille situasonen dramatisk. Dette ville
oke bade den folkelige stetten til deres virksomhet og potensielt kunne det
styrke deres gkonomiske grunnlag. Denne interessen deler de ogsd med
massemedia som ma tenke pa nyhetsverdien av sakene de presenterer. | for-
hold til et interesseargument hadde ogsa Plata som synlig fenomen visse
fortrinn. Misbrukerne pa Plata gkte i antall, det var jevnlig reportasier, det
blei gkende grad tydelig at de utgjorde en marginalisert, syk og fattig del av
samfunnet. Mange dede av overdoser og darlig helse. Fordi alle hadde sett
stoffmisbrukerne pa Plata, ble det kanskje viktig for en del sentrale akterer &
definere sine arbeidsoppgaver opp mot disse. | motsetning til en del av de
mer skjulte og komplekse problemene politiet og Uteseksjonen jobber med,
kunne ikke opinionen og politiske beslutningstakere betvile tilstedevaael sen
av problemer knyttet til Plata. Nar det i tillegg ble inkludert en bekymring
for «vanlig» ungdom, fikk problemet et bredt neddagsfelt. Na gjadt pro-
blemet ikke bare en liten gruppe mennesker, men ble knyttet til en bekym-

“1 Mye tyder dessuten pa at dette argumentet fikk gkt oppmerksomhet noksi seint i
debatten, nettopp i den kritiske fasen for Plata ble splittet. Riktignok har vi ikke samlet
inn data om det offentlige ordskiftet i l@pet av 2003 og varen 2004, men i et mate pa
SIRUS den 9/2 2005, hvor hovedfunnene i denne rapporten ble lagt fram, var det
innlegg fra bade Arne Schancke Andresen (Rusmiddeletaten i Oslo) og Helge Waal
(Universitetet i Odo) som vi tolket i denne retningen.
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ring for en sterre samfunnsorden. Dette kan forklare hvorfor rekruttering
fikk samye fokusi debatten, ikke bare fra politiet.

Et lignende resonnement kan ogsa brukes til & forsta hvorfor frivillige
organisasioner brukte sa mye ressurser pa Plata i forhold til mer skjult
rusmisbruk.* Vi har alerede veat inne pa at frivillige organisasjoner ma
fremstille sine saker dlik at det kan utlgse falelser og politisk tilslutning. De
ma hele tiden jobbe med & fa stette i opinionen. Dette var |ettere med synlige
problemer, enn med mer komplekse og skjulte. Samlet sett var det med
andre ord flere grunner til at Plata kunne dominere fokuset bade hos en del
sentrale aktarer pa gata, hos politiske beslutningsmyndigheter og ikke minst
I media.

Ungdom og stoffmisbrukere som irrasjonelle offer

En siste grunn til at rekruttering fikk sd mye oppmerksomhet i Plata-debatten
kan veae fordi det er lett & se ungdom med rusproblemer som irrasjonelle
ofre. For det farste kan vi tenke oss at de lettere blir sett som ofre nettopp
fordi de er ungdom. Vi har lettere for atenke deterministisk i forhold til barn
og ungdom, enn i forhold til andre grupper i samfunnet. For det andre kan de
bli sett pa som irragonelle fordi de bruker illegale rusmidler (Lalander
2001). Dette skal vi komme tilbake til senere. Lawrence Driscoll (2000)
sporer dette tilbake til forestillinger om rusmisbrukerne som viljesvake
og/eller syke som oppsto pa 1800-tallet. Han viser hvordan disse forestil-
lingene ogsa dominerer rusdiskursen i dagens samfunn. Fremstillingen av
misbrukerne som mennesker med svak vilje star sterkt hos tilhengerne av
forbuddlinjen i narkotikapolitikken. Satt inn i var sasmmenheng kan vi tenke
oss at mennesker med svak vilje, eller som er sykelig tiltrukket av enkelte
stoffer, vil ha mindre motstandskraft i forhold til press framiljg. Dermed er
det kort vei til a tenke at neaveaet av narkotikaomsetning vil fere til at
denne type mennesker begynner med stoff.

Fremstillingen av rusmisbrukerne som mennesker med svak vilje har
statt sterkt hos tilhengerne av forbud i narkotikapolitikken, mens frem-
stillingen av rusmisbrukere som syke har statt sterkt innenfor skadereduk-
gon. Begge forestillingene gjer at rusmisbrukere blir irragonelle offer. Deto
posigonene i ruspolitikken som i utgangspunktet ser svaat forskjellige ut,

2 Sammenlignet med det totale omfanget av rusmisbruk og rusomsetning i Oslo var
det nok en relativt liten andel som skjedde pa Plata. Det siste gjennomarbeidede eti-
matet for injiserende heroinmisbrukere i Norge ligger pa mellom 8100-10800
(Bretteville-Jensen & @degard 1999:41-43), evt. mellom 9000 og 12000 dersom en
ogsa tar med dem som injiserer amfetamin.,

46 — NOVA Rapport 6/05 —



kan altsA synes a dele noen forutsetninger. Dette kan igjen sementere
bestemte oppfatninger. Forestillingene dpner opp for at vi lettere tenker at
ungdom som bruker illegale rusmidler vil bli fanget opp av alle risikofylte
milj@ de er i naarheten av. Det vil med andre ord bli |ettere a tenke at fysisk
naghet farer til rekruttering. Det kan selvfalgelig vaae noe | dette. Spars-
malet er likevel om det — som Parker (1998a), Driscoll (2000) og Lalander
(2001) papeker — kan veae lettere a forsta rusmisbrukere hvis vi tenker pa
dem som mindre forskjellig fra oss selv? Kanskje forstér vi ogsa ungdom
bedre pa denne méten?

Oppsummering

— Aktarer som politiet, Utesekgonen og frivillige organisagoner satt inne
med mye kunnskap om de gruppene som mest direkte ble berert av
splittelsen av Plata Denne kunnskapen ble i hgy grad brukt i den
offentlige debatten. Kunnskapen hadde imidlertid enkelte saatrekk, som
en kan sette sparsmalstegn ved. For eksempel var det ingen som stilte
spersmd ved tesen om at fysisk naarhet mellom tunge misbrukere og
ungdom farte til rekruttering.

— | forbindelse med tesen overfor var det heller ikke noen som stilte spars-
mal ved estimatene over ungdommer knyttet til Plata-miljget, dik de
fremsto i media. Det beste eksempelet pa dette er politiets beskrivelse av
ungdom knyttet til Plata-milj@et. Hvis vi bare inkluderer de tilfellene som
gjelder mindredrige politiet mistenkte for besittelse eller bruk av narkotika
pa Plata eller i naromradene blir estimatet redusert fra 537 til i overkant
av 20. Hovedgrunnen var at beregningen var en blanding av svaat ulike
fenomen. Dette kom ikke tydelig fram i media.

— Vi har to fordag til tolkninger for hvorfor estimatene ble sa store og
hvorfor rekruttering ble sa sentralt i Plata-debatten. Viktigst synes det &
vage at de som jobber pa «gata» — og det gjelder alle de sentrale kunn-
skapsprodusentene her — kan tendere mot a knytte mer generelle per-
spektiv pa samfunnet til forhold pa «gata». Kunnskap som dypest sett
vedrarer en gruppe marginale og vanskeligstilte mennesker, kan dermed
bli generalisert til en mye sterre og mer heterogen gruppe ungdommer.

— Et annet fordag til tolkning er at det ligger mer strategiske hensyn bak. |
motsetning til en del av de mer skjulte og komplekse problemene aktarene
jobber med, kunne ikke opinionen betvile problemene knyttet til Plata. De
var lett synlige for ale. Nar det i tillegg ble fremmet en bekymring for
«vanlig» ungdom, fikk problemet et bredt nedsagsfelt. Dette kan ha gjort
at sentrale aktarer i offentligheten knyttet problemforstael ser til Plata.
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4 Ungdommen rundt Plata

| dette kapittelet vil vi se pa de «vanlige ungdommene» som faktisk brukte
omradet rundt Plata. Med dette mener vi naamiljget rundt Domkirken, den
nedre del av Karl Johan, plassen ved Oslo Sentralstagon og beltet bort mot
Oslo City. Hvem var disse ungdommene? Hvor kom de fra? Hva gjorde de?
Hva betydde omrédet for dem?

4.1 Hvem var de?

Vi har allerede vist at de ungdommene som oppholder seg i denne delen av
sentrum grovt kan deles inn i turister og byvankere. | denne farste delen vil
vi konsentrere oss om byvankerne, siden disse bruker byen mest aktivt.

Nesten samtlige av dem vi traff pa feltarbeidet og absolutt ale
byvankerne vi intervjuet kom fra bydeler pa Odos gstkant. At miljget er
dominert av gstkantungdom blir ogsa bekreftet i vare intervjuer bade av
ungdom i sentrum og representanter for Utesekgonen. @stkantdominansen
kan ogsa sees i politiets tall fra 2003. De forteller at 60 % av mindredrige
patruffet og kontrollert i sommermanedene var fra gstkanten, mens bare
13 % var fra vestkanten. Ogsa sprak og klesstil peker i denne retningen, selv
om disse observasionene selvsagt er noe mer usikre. Den farste sdende
konklusjonen er atsa at det farst og fremst er ungdom fra gstkanten som
henger i disse sentrumsomradene. Dette er ogsa i trad med funn i tidligere
studier (Krange & Strandbu 1996: 82). Det er nok mange grunner til dette.
Dels ligger denne delen av byen naamere gstkantens boligomrader. Trolig
vil ogsd den sosiogkonomiske situasonen spille inn. Ungdom med lav
klassebakgrunn og |gs familiestruktur vil vaae overrepresentert blant grup-
pene med uorganisert fritid. Denne fritiden tilbringes ofte i bysentra. Likevel
er det vanskelig a tro at dette forklarer at, ettersom @stkantdominansen
synestotal blant byvankerne.

Odlo-regionensinndeling i en @st / vest akse er nok mindre entydig enn
tidligere (QOsterberg 1996: 135). Likevel var gstkant/vestkant en av de hyp-
pigst brukte kategoriseringene hos ungdommene vi intervjuet. Her forteller
en informant om hvordan hun forstar forskjellen:

Assa... gstkanten og vestkanten er ikke sa gode venner. Fordi vestkanten
er bare sosser.. De skal dltid yppe mot gstkanten og s «dere kan ikke
komme opp her», «det er vart sted», «det er var fest». Og for eksempel
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hvis vi drar til Mezzo [et diskotek for ungdom over fjorten pa
Majorstuen] sa er det alltid sosser som begynner a prate med oss om
sann... som vil habrak (...) Vi gidder ikke & dra der lenger for det er
bare sosser der. Det er bare en greie vi har, vi gidder ikke a henge med
dem.

Hun sa senere a hun ikke kjente noen fra vestkanten. Likevel var dette den
ferste inndelingen hun tenkte pa Vi ser ogsa fra intervjuutdraget at de
ungdommene vi intervjuet, opplever a ha dominans i, kanskje kontroll over,
de delene av byen de pleide a vagre. Det synes som om vestkantungdommen
tilsvarende oppleves a ha dominans pa Majorstuen. Inndelingen gstkant/
vestkant var sentral hos de fleste informantene vi intervjuet. Hva kjenne-
tegnet vestkantungdommen, sett fra gstkanten?

Et knippe uttalelser illustrerer dette: «Sossen har de fine mobilene», de
er «overlegne», «de er vanlige mennesker de ogsa, lissom, bare at de har
mye penger, langt har, panneband, gutter med rosa panneband og sanne rike
klag og». En annen byvanker sa det pa en annen mate: «De er litt mer sann
«pappa betaler», mens vi er sann 'her betaler mamma' liksom». Hun var
riktignok mer positivt innstilt til vestkanten enn de fleste andre vi snakket
med. Bak gstkant /vestkant skillet 1a det med andre ord elementer av bade
klassebakgrunn og familieforhold.

Ettersom omradet i sentrum vi diskuterer her er dominert av ungdom
fra gstkanten gjer det at ungdommene faler seg hjemme her. Omradet sym-
boliserer altsa arbeiderklasse gjennom forbindelse til gstkanten, og konno-
terer kanskje ogsa litt lgse familieforhold. | nyere teori om utvikling av
identitet har stedsidentitet fatt en sterre rolle (Proshansky et al. 1983). |
denne retningen blir det framhevet at miljg, i tillegg til forhold til andre
mennesker, spiller inn som et rammeverk for utvikling av personlig identitet.
Fysiske omgivelser definerer og strukturerer hverdagsopplevelser. Urbane
byrom er dlike milj@ og de ungdommene som oppholder seg her lazrer disse
omradene a kjenne. Hvis vi skal holde pa blikkmetaforen kan vi s at de
utvikler blikk for a forstd og handle i byrom. Denne kunnskapen utvikler
ungdommen som oppholder seg myei byen.

Caitlin Cahill (2000) spesifiserer dette blikket i en studie fraNew Y ork.
Selv om avstanden er stor mellom New York og Oslo er det interessant a se
at vi aner noen fellestrekk. Hun fremhever at ungdom har en «street literacy»
eller «gatekunnskap» som gjer at de kan lese og forsta byen. Mer konkret
har de for eksempel tre strategier for & oppleve trygghet i byrom. Disse tre
var a (a) «mind your own business», unnga blikk og holde tilbake kom-
mentarer, (b) opptre eller fremsta aggressivt, dette gjaldt spesielt for gutter,
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og (c) kognitiv kartlegging. Det siste vil s a ungdommene konstruerer
kategorier som avgrenser farlige steder, tider og mennesker. Noen av de
jentene vi intervjuet hadde for eksempel strenge regler pa nar pa dagen de
burde vaae sammen med venninner i sentrum. Til sammen gjorde disse
strategiene at ungdommene fikk en felelse av kontroll i omréder som opp-
levdes som farlige av voksensamfunnet.

Etnisitet var et annet definerende kjennetegn ved ungdommene som
ofte hang i dette omrédet. Dette kan ha vaat med pa a gke felelsen av kon-
troll og trygghet for en del av dem, selv om det kan ha fert til at omradet
oppleves som mer truende og fremmeddartet for andre. Ungdommene hadde
ofte bakgrunn fra land som Pakistan, Marokko, Tunisia, Somalia, Vietnam,
Filipinene etc. Dette kjennetegnet ved byvankerne var sa pass sdende at vi
pa et tidspunkt valgte a forsake & rekruttere norsketniske gutter fordi disse
nesten ikke hadde blitt representert i intervjuene. Selv om vi jobbet noksa
malbevisst, fant vi primeat turister blant de norsketniske.

Inntrykket av at omradet Odo City, Oslo S og nedre Karl Johan blir
dominert av minoritetsgutter blir bekreftet av andre kilder. Av Utesekgo-
nens kontakter sommeren 2003 hadde 87 av 143 etnisk minoritetsbak-
grunn.® Dette er en tendens som kan spores helt tilbake til tidlig pa 1990-
talet. Da viste en progektrapport for Utesekgonen at hovedtyngden av
ungdom som hang pa Oslo City var gutter med ikke-norsk bakgrunn. Jentene
som hang der var oftere norske og gjerne et par & yngre (Berg et al. 1992,
sitert i Krange & Strandbu 1996). Det kan se ut som om tendensen har
forsterket seg. @kningen blant minoritetsgutter i sentrum ble ogsa fremhevet
i Tiltaksplanen for alternativer til rusmiljgene i Oslo sentrum (2002; 34).*
Surveystudier viser ogsa at gutter med innvandrerbakgrunn skarer hayere pa
uorganisert fritid (Haaland 2000: 48). Denne fritiden tilbringes gjerne i det
offentlige rom, som oftest i bysentra. Sammenhengen bekreftes i andre
studier som viser a innvandrerungdommer i sterre grad enn norske ung-
dommer bruker dike bysentra (dia 2000). Dette forklares ofte med kultu-
relle bakgrunnsvariabler, men ogsa sosia klasse synes a spilleinn.

Vére datatyder altsapa at sosia klasse, uttrykt symbolsk ved bosted og
etnisitet, uttrykt gjennom skillet norsk/utlending, ma veare knyttet til helt
sentrale mekanismer som trekker ungdom inn mot denne delen av sentrum —
eventuelt holder dem borte. Byvankerne kommer fra gstkanten. De har

3 Fra Barn og unges rekruttering og videre tilknytning til sentrale rusmiljger (2003: 8).
“ Dette stér i motsetning til at bare 17 % av befolkningen var innvandrere i 090 |
1998 (Bjertnaes 2000).

— Rett fra pikerommet, med ransel pa ryggen? — 51



identitet som gstkantungdom, og denne identiteten utvikles og bekreftes
giennom & kontrasteres mot ungdom fra andre deler av byen, som ogsa
knyttes til andre sosiae klasser. | tillegg har mange av dem bakgrunn fra
andre land, og et utseende som tydelig markerer forskjell til magjoriteten.

Kanskje er dette mensteret tydeligere i dag enn for bare noen fa &
siden. Det stér i alle fall i motsetning til antagelser fra tidligere studier om
ungdom som henger pa Oslo City (Krange & Strandbu 1996: 84). Kate-
goriene utlending/norsk og gstkant/vestkant synes i tillegg a veare vevd tett
sammen, og informantene vare skilte i liten grad mellom dem i sine for-
tellinger. Slik var det ikke bare klassebakgrunn og familieforhold som i
redliteten 1a bak gstkant—vestkant skillet, men ogsa etnisitet. Dette kan gjare
det lettere a forsta hvorfor gutter fra etniske minoriteter synes a dominere i
denne delen av byen. Vi fikk i intervjuene vére ofte hare historier om ran av
vestkantungdom og norsketnisk ungdom. Det var tryggere a rane disse fordi
de ikke hadde noen til a stette seg. Det var ogsa et inntrykk av at det var
lettere & «yppe» med disse fordi de ikke hadde venner i sentrum. Hvis dette
er et menster kan vi tenke oss at utlending/norsk kan brukes til kategori-
sering i offentlige rom hvor gstkant/vestkanter er vanskeligere a observere.
Det & vaae norsk vil dermed sende signaler om at en er vestkantungdom og
dette kan gjere at disse blir spesidt utsatt. Slike historier — og faktiske
erfaringer —kan gjere at sentrum blir dominert av enkelte grupper.

4.2 Hva gjorde de der?

Odlo sentrum har — som de fleste andre bysentra — vaat preget av to til dels
motstridende prosesser, fortetning og avfolking (dsterberg 1996:116,
Selvaag 1985). Samtidig som byen vokste i innbyggertall, ble det faare
boliger i sentrum. Kombinasjonen av disse to prosessene farte til at sentrum
ble et omrade som ingen lenger hadde spesielt hevd pa eller tilknytning til,
men som likevel tiltrekker seg mange, fordi det blir et naturlig metepunkt.
Dette kan ogsa vaae med pa & skape konflikter mellom ulike grupper. Tid-
ligere studier har pavist en tendens til at forskjellige grupper kommer til a
dominere i ulike byomrader og dik bestemme normene for dets soside liv
(Nylund 2001 225).

| forrige kapittel sa vi at blikket som sentrale ingtitusjoner i samfunnet
har pad ungdom i sentrum kan vaare preget av bestemte perspektiv, som igjen
kan knyttes til bestemte interesser. Bade Uteseksjonen og politiet synes a ha
et blikk for ungdom i sentrum som saglig registrerer det potensielt problem-
fylte ved dem. Dette kan igjen innebagre at det som antas a veae risiko-

52 — NOVA Rapport 6/05 —



faktorer blir saalig vektlagt. Vi vet fra annen forskning at bade ungdom,
mgrkhudete personer og offentlige byrom generelt lett blir knyttet til krimi-
nalitet og vold (se f. eks. Pain 2001). Vi kan da tenke oss at ungdommene
som henger i Oslo sentrum ogsa lett vil kunne fa dette stempelet. Stemmer
dette? For a svare pa dette stiller vi heller et mer dpent spersmd om hva
bade byvankerne og turistene egentlig gjar i omradet.

Shopping

Vére data viste at den mest penbare bruken av omrédet nedre Karl Johan,
Oslo City og Oslo S var shopping. P4 samme mate som voksne trekkes
ungdom mot sentrum for & handle klaar, musikk, elektronikk og andre varer.
Omradet er i tillegg lett tilgjengelig via offentlig transport, noe de fleste
ungdommer er avhengig av. Omradet har ogsa butikker som ikke finnes
andre steder. En jente vi intervjuet fnyste for eksempel av a shoppe pa
Furuset — der fant hun ikke de klaane hun ville ha. En annen 16 & gammel
jente var inspirert av den svarte fantasy-trenden og fant bare klear, musikk og
effekter i butikker som dlelai sentrum. Ungdom trekkes altsd mot sentrum
pagrunn av muligheten til ahandle varer de ellersikke far tak i.

Det var likevel forskjeller mellom ungdomsgruppene. For turistene var
shopping en hovedgrunn til & dra til byen. P4 denne méten hadde de et
tydelig forma med turen. Noen ganger kunne dette kanskje brukes overfor
foreldrene som en unnskyldning for & dra til byen. Shopping syntes a vaae
noe foreldrene kunne identifisere seg med og forsta betydningen av. Andre
elementer — som & treffe venner uten noen fast plan synes foreldrene a veare
mer kritiske til. For byvankerne derimot virket det som om shopping bare
var en av mange ting de kunne gjere i byen. De fortalte oss at de ofte bare
hang rundt. Denne gruppen har nok ogsd mindre penger enn de fleste av
turistene nér de er i byen, og maderfor finne andre mater a bruke byen pa

Motested — gir beskyttelse

Mange av ungdommene fortalte oss at de kom fra forskjellige steder béde i og
utenfor Odo, og mette venner i omradet Odo S, Odo City og Karl Johan.
Dette finner vi ogsa i en eldre studie om ungdom som henger pa Odlo City.
Her vektlegges det at kjgpesenteret er spesielt egnet som mgtested for starre
grupper ungdom fordi det er stort, varmt og ligger sentralt (Krange &
Strandbu 1996). Slike transportknutepunkt vil ofte bli naturlige steder & metes,
fordi det rett og dett er praktisk. Alle de omrédene vi diskuterer her ligger i
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umiddelbar nagrhet av et dikt knutepunkt, Odo S. Dette er nok spesielt viktig
for ungdom som oftest er avhengig av offentlig kommunikasjon.

En vanlig beskrivelse av en dik tur vil veare at ungdommene avtaler et
mete et par dager i forveien, de mates og gar rundt i 4-5 timer. Dernest drar
de hjem, hver til sitt. Men igjen varierer dette mellom hvilke ungdommer det
er snakk om. Vi vil i fortsettel sen trekke fram to typiske former for treff: Det
a treffe venner fra nettet og det a treffe venner med felles interesser eller
bakgrunn. Den farste formen er interessant fordi det er et noksa nytt
fenomen, som vi ma regne med kommer til & gke. Den siste formen er
likevel fortsatt mest vanlig.

| vanlige ungdomsgrupper har det blitt stadig mer utbredt a chatte pa
nettet, og s & s ale ungdommer har mobiltelefon. Dette har hatt store
konsekvenser for samhandling og sosiale nettverk. Mange etablerer en rekke
kontakter pa nettet med stor geografisk avstand fra eget bosted og avtaler
treff pa egnete steder (Jordheim Larsen & Pedersen 2005). Dette vil fere til
at transportknutepunkt som Oslo S blir enda viktigere som meatested. | vare
data gjelder dette farst og fremst de sdkalte turistene. Som beskrevet i
metodekapittelet, kommer turistene ofte langveisfra. De er i byen kanskje
bare en gang i maneden og far der anledning til &treffe venner de ellersikke
har mulighet til 3 mate. Venner fra nettet faller i denne kategorien. Flere av
turistene vi intervjuet fortalte om slike mater. Det typiske var at de tok med
seg en venn fra nabolag eller skole og mettes pa offentlige steder dik at de
kunne gekke ut hvem den andre var. En informant fortalte at ferste gang de
mettes var det i krysset ved Karl Johan, etterpa «tudet vi rundt, spiste pa
McDonalds og snakket sammen». Etter dette har de mettes flere ganger. For-
malet med slike mater er bade & skaffe seg venner og kjaarester, selv om det
synes som om det siste motivet ofte var viktigst. Kontakten foregikk oftest
med det motsatte kjenn. Sentrum er altsa et populaat metested for nett-
venner, og det er rimelig & anta at denne typen bruk vil gke i framtiden.
Turistene var spesielt aktivei forhold til dike venner.

At omradet er et transportknutepunkt gjer det ogsa velegnet til a treffe
andre med felles interesser eller samme bakgrunn. Mange syntes a treffe
«sine egne» i dette omradet. Dette var vanlig for den delen av byvankerne
som var i byen et par ganger i uken, men som fremdeles hadde tilknytning til
bydelene. Grupper med dpenbare fellestrekk var ogsa noe vi observerte
under feltarbeidet i byen. Markkledde rockere/gothere hang sammen utenfor
@stbanehallen eller pa gresset foran Domkirken. Utenfor hovedinngangen pa
Odlo S virket det noen ettermiddager som om det hadde etablert seg et hip-
hop miljg med afrikanere som snakket engelsk. Pa Grgnland var det
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somaliere som dominerte. Ved Vaterlandsbroen opp mot Akerselva var det
mange asylsgkere og gutter med afrikansk bakgrunn. Disse brukte ogsa
ungdomshuset Riverside mye. Utenfor Tinghuset og pa Radhusplassen var
det norske skatere, og vi sa ogsa relativt store grupper med asiatisk ungdom
ulike steder.

Bortsett fra skaterne og rockerne/gotherne var det mye som tydet pa at
etnisk bakgrunn var den viktigste faktoren for hvordan gruppene var satt
sammen. Kanskje er det lettere a klassifisere ungdomsgruppene i sentrum etter
etniske kriterier, fordi de kom fra ulike bydeler. Flere av vare informanter
bekrefter dette. En safor eksempel at han kom til Odo «fordi det bare er hvite
pa Hanefoss». | sentrum kunne han vaare med andre venner fra Filippinene, de
som han falte var «ekte venner». Rasisme og marginalisering var muligens
grunner til a han trakk mot byen, men det mest dpenbare i intervjuet var
ungdommeig identitetssakning. Han sa for eksempel senerei intervjuet at de
han kjente pd Honefoss var «bgnder» eller «soss», og han hadde felt bedre
kontakt med andre «utlendinger». Pa samme méte fikk vi fortellinger om
irakiske, afrikanske, nordasiatiske, pakistanske og amerikanske ungdoms-
grupper som brukte byen som matested. Den mest vanlige ungdomsgruppen
som hang sammen var likevel «utlendinger», i denne sammenhengen en lett
blanding av ungdommer som selv definerte seg pa denne méten.

Antropologen Viggo Vestel viser i flere av sine studier hvordan en
rekke elementer benyttes for a framforhandle identiteter i en multikulturell
kontekst (Vestel 2003, 2004): Klaa, sprak, musikk, etnisk bakgrunn, men
ogsa religion og ulike aktiviteter (basketball, lek, spill, arbeid). Vare data
pekte hurtig i samme retning, og det er ingen tvil om at det finnes en rekke
ungdomsgrupper i Oslo sentrum — med mer eller mindre permanens og
struktur — som markeres ved etnisk bakgrunn, men ogsa klaar, musikk-
preferanser, sprék. Mange ungdommer sgker jevnlig eller daglig inn mot de
aktuelle sentrumsomradene. Der mgter de andre unge. De befinner seg atsa
fysisk tett pa de tunge misbrukerne som fram til sommeren 2004 befant seg
pa Plata, men som na har flyttet seg (se oversiktskart neste side). | neste
kapittel vil vi se pa hvordan de sa p3, vurderte og eventuelt samhandlet med
disse misbrukerne.
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KARTREFERANSER (Skippergata- og Akerselvamiljgene flyter litt utover, sa pilene som er
satt inn er ment & illustrerer stedene mer generel): ( (A) Plata, B) Skippergata: Her flyttet
det tunge rusmiljget etter splittelsen, C) Oslo City: Byvankernes vanligste mgtested,

D) Eika: Tung rusmiljg, E) Akerselvamiljget: Langs @stsiden fra T-banestopp, opp til
Sgndre gate. Salg av hasj, F) Cuba.
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Dsterberg (1996: 87-91) trekker fram en del trekk ved byen som gjer den
attraktiv. En av disse er anonymitet. Ungdomsgruppene vi pekte pa overfor
er dle kjennetegnet av a skille seg ut pa en del omréder. De kan da oppleve
det som en lettelse a forsvinne inn i en mengde. Dette er lettere i omréder
som samler opp mange forskjellige mennesker og derfor vil disse kanskje
trekkes mot offentlige rom. Et annet trekk er typiskhet. Mengden har
ngdvendigvis typiske preg og disse gir anledning til lek med symboler. |
byen kan subkulturer leke med klesdrakt og framtoning og fremsta ute-
lukkende med grunnlag i denne. | bydelene vil de ofte kjenne folk frafer og
typene vil ikke framstd som like «rene». Dette forklarer kanskje spesielt
hvorfor vi finner subkulturer som skatere, hip-hopere, blitzere og gothere i
sentrum. Likevel vil ikke altid typene vaare fremforhandlet av ungdommene
selv. De kan ogsa vaae delvis gitte, som i tilfellet med etniske kjennetegn,
selv om disse identitetene ogsa kan lekes med. | tillegg til & vaare praktisk
fordi det er et transportknutepunkt, kan det & dra til sentrum ogsa veae et
uttrykk for soken etter typiskhet, en gnsker & fremsta som en viss etnisk
gruppe, som «utlending», eller som en viss subkultur, noe som blir lettere i
offentlige byrom. Det er ingen motsetning mellom sgken etter anonymitet og
typiskhet, og begge deler fangesi byrommet.

Som vi har sett varierer bruken av byen etter trekk ved ungdommen. En
variant fant vi bare hos dem som var i byen fire ganger eller mer i uken. De
dro av og til ned til byen bare for a se etter kjente. Vi lar en informant fortelle:

— Mange henger inne pa Oso S, men der henger ikke jeg. Jeg mater

folk utenfor ved Trafikanten, ved Eldorado Kino og Aker Brygge,
egentlig overalt.

— Er det noe sted du vet du vil treffe kjente?

— 0Odo S. Der vet jeg at det er noen kjente uansett. Om jeg er i byen
aene, for eksempel sa er det bare A gatil Odo S, sa finner jeg noen
jeg kjenner.

— Gjer du det av og til, da?

— Ja, det har skjedd et par ganger, lissom, at jeg bare gar gjennom for a
se om det er noen der. Og hvis ikke det er noen der, gar jeg ut den

andre utgangen mot Trafikanten, sa der er altid noen der, som jeg
kan mete.

Vi fikk lignende historier fra flere informanter, alle i den kategorien som
hang mest i byen. A stikke innom for & se etter folk forutsetter et ganske
stabilt nettverk i byen. Hovedinngangen til Odo City peker seg ut som et
vanlig sted a se etter venner blant vare informanter. Dette ser vi ogsai andre
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studier av lignende ungdommer (Krange & Strandbu 1998, Vestel 2003:
501). Som en informant sa: «Der sitter dem liksom og venter». Likevel
virker det som om aktiviteten til ungdommen i byen kretser rundt et sterre
omréde rundt Odo S, Odo City og Karl Johan. | dette omradet faler
byvankerne seg trygge, de har vaat her far og de kjenner andre som henger i
omradet. Turistene derimot er litt mer usikre, men de faler at dette omradet
er tryggere enn andre deler av byen.

Vi sa i forrige kapittel hvordan politiet og Uteseksionens blikk pa
ungdom kanskje var preget av et bestemt perspektiv —nemlig den type risiko
de utsatte seg for ved & oppholde seg pa bestemte steder. Hvordan ser
ungdommene selv pa dette? Vi spurte en jente som var myei byen.

Ja. Det gar mange rykter, ja, det er farlig, man kan bli overfat paveien
og ah... mamma blir jo helt hysterisk. Men det er ikke farlig, lissom.
Hvis du kjenner mange der s ma de jo se det hvis det skjer noe, lissom,
de er jo overdt, sa da kommer de jo Igpende. Sa jeg synes ikke det er
noe farlig.

Denne informanten opplevde omradet spesielt rundt Oslo S og Oslo City
som trygt, fordi det var sA mange kjente der. Det ble et Slags naamiljg midt i
byen. Vennene kunne komme til og hjelpe hvis det skulle oppsta problemer.
Vi kan sikkert stille sparsmal ved hvor reell denne beskyttelsen var, men det
er vanskelig a avvise resonnementet helt. Senere i intervjuet trakk hun fram
avre Karl Johan som litt mer skummelt fordi «det er sa mye folk der».
Antageligvis mente hun med dette at andelen hun kjente var lavere. Det er
liten tvil om at folk flest vil oppleve dette helt motsatt. Falelse av tilharighet
eller «community» er sentralt for a forsta falelse av trygget. McMillan &
Chavis (1986) ser pa dette som en «falelse av at medlemmer har en til-
harighet og er viktige for hverandre, og en delt tro pa at medlemmers behov
vil bli mett ved forpliktelser overfor andre» (var oversettelse). Community-
modellen er farst og fremst utviklet i forhold til etablerte boligstrak, men det
er ogsa mulig & bruke denne modellen pa offentlige byrom. Hvis ung-
dommen faler tilharighet til et sted eller har en stedsidentitet, som vi nevnte
I begynnelsen av kapittelet, kan dette gke falelsen av trygghet. Hvis
ungdommen i tillegg kjenner mange av de andre ungdommene vil dette ogsa
ke falelsen av — og den reelle — tryggheten. Vi vet fra andre studier at
ungdommer farst og fremst stoler pa venner i situasoner hvor de opplever
frykt (Zani et al. 2001: 487).

Pa feltarbeidet sa vi hvordan politiet oppfordret jenter i 15-arsalderen
til & forlate trappen ved Oslo S, og andre steder i omrédet. Dette synes & ha
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vaat en giennomfert strategi. Arsaken var at denne trappen trakk til seg mer
narkotikaomsetning etter splittelsen, men politiet har ogsd gatt ut med
advarder mot et sterre omréde. Det kan selvsagt vaae gode grunner til at
politiet prover & flytte ungdom fra omradet rundt Oslo S og Oslo City. Like-
vel bar det kanskje tas i betraktning at mange ungdommer selv opplever
omradet som relativt trygt. De har en stedsidentitet til dette omradet. De
opplevde det i hvert fall tryggere enn andre omrader i sentrum de eventuelt
métte oppseke.

De samme mekanismene kan kanskje ha falgende konsekvens: Dersom
fagre ungdommer kommer til & befinne seg i dette omrédet, dess mer utrygt
og mindre sosia kontroll vil det bli for de ungdommene som blir igjen. Vi
skal ikke glemme at det ikke er offentlige etater eller foreldre, men ungdom
selv som utever den viktigste sosiale kontrollen i slike grupper. Politiet har
for eksempel vurdert aforby barn og ungdom & oppholde seg i deler av Oso
sentrum pd kveldstid.® En «tgmming» av enkelte sentrumsomréder for
ungdom vil adri bli fullstendig, og det er grunn til atro at de som blir igjen
er de mest risikoutsatte i utgangspunktet. Det er som regel en gruppe sarbare
ungdommer som trekker til seg de fleste farene ved byomrader, bade i
forhold til rus, vold og seksualitet. Tryggheten ved omrader i sentrum kan
derfor, paradoksalt nok, reduseres ved at sakalt «vanlig» ungdom forsvinner.
Det kan derfor kanskje vaare interessant a se politiets og andres etater strate-
gier i dette lyset. | hvert fall er dette en faktor som ber taes med hvis
tendensen blir & prave a forflytte ungdommen fra enkelte omrader i sentrum
— spesielt i nagrheten av transportknutepunkt som uansett vil métte ha en viss
gjennomstrgmming.

Spenning — sentrum som en actionfilm

Et av de motivene for bruk av sentrum som ungdommene raskt pekte pa, var
at det «skjedde noe», at det kunne vaae mer spennende ahengei byenenni de
bydelene de bodde. Som oftest fikk vi here dette i generelle vendinger som:

Det er bare det at det skjer mer her enn oppe pa estkanten. Fordi vi har
vaat der hele livet vart. Vi vet alt som skjer der oppe. Det er det samme
hele tiden. Men for eksempel her nede sa er det nye ting som skjer hele
tiden.

Hvavar det som skjedde? Nar vi spurte neamere, viste det seg at det a kunne
treffe nye og fremmede ungdommer var noe mange satte hgyt. Mange opp-

% Se TV2, Nettavisen 24.01.2003: http://pub.tv2.no/TV 2/nyhetene/article95155.ece
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levde ogsa at det a se pa forskjellige typer av avvikere faltes spennende.
Generelt var det enighet om at det var mye mer variagon i sentrum enn
andre steder. En 15 & gammel gutt hadde en veldig konkret begrunnelse.
Nesten hver gang han var i byen, sa han politiet arrestere folk, og dette
syntes han var spennende:

En gang sa jeg tre stykker eler noe sann som ble tatt med av politiet.
Det syns jeg var litt spennende (...) Det var tre-fire folk som ble tatt av
politiet, jeg vet ikke hvorfor. Sa gikk jeg ned til togperrongen. Dasajeg
liksom at fire politifolk gikk og rykka bortover. Tydeligvis etter han ene
karen som hadde gétt inn pa et tog eller noe snn. Det var litt spennende
for det far man egentlig bare se pa film, ikke sant. Det er ikke sa ofte
man f&r se det.

Mange beskrev opplevelser som minnet. De syntes a sitte med en falelse
omtrent som den du har nar du er pa kino: Det er spennende, noe kan hele
tida skje. @kt politinaavaa kan da paradoksalt nok gjere det mer attraktivt
for ungdom & vage i sentrum. Det samme er for @vrig vist i kriminologiske
studier. Typisk har en begrunnelse for &fa politiet ut blant folk, pa gata, veat
at folk flest skal fale seg trygge. Den utilsiktede bivirkning er at folk
rimeligvis antar at det er gode grunner til den hgye polititettheten. Den antas
a matte komme av at det aktuelle omradet er farlig. Derfor er det — para-
doksalt nok — dokumentert en invers sammenheng mellom politineavaa og
opplevd trygghet (Holmberg 2001).

Ofte tydet imidlertid vére data pa at det ikke skjedde sa mye, men at det
heller var forventningen om at noe kunne skje som var den sterste driv-
kraften. Samme menster er ogsa pavist i en studie i Skottland (Pavis &
Cunningham-Burley 1999). Som nevnt kommer vi i neste kapittel til ung-
dommenes opplevelse av Plata. Men |a oss allerede her antyde at enkelte
informanter kunne fortelle om en nysgjerrighet av dette daget overfor Plata.
Dette gjaldt nok ikke bare vare informanter. Mange av byens befolkning
gikk kanskje selv forbi Plata og kikket pa det som foregikk, litt pa avstand.
For noen av ungdommene kan Plata ha vaat et dags «freak show» —
spennende a se pa men langt fra hva ungdommene sakte identitetsmessig. Vi
skal altsase mer padettei neste kapittel.

| tillegg til naavaa av politi og rusmisbrukere fortate flere av infor-
mantene om sldsskamper, som kanskje var det tydeligste uttrykket for auraen
av spenning knyttet til byen. Vi vet fra tidligere forskning at ungdom med
mye uorganisert fritid sldss mer enn andre (Haaland 2000, Lien & Haaland
1998, Bratt 2004). Unntaket synes & vege jenter med minoritetsetnisk
bakgrunn (Bratt 2004). Antageligvis foregar det mer vold i byens sentrum
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enn i dens ytterkanter. Det var ogsa tydelig at det hadde utviklet seg en
kultur for a fortelle historier om sldsskamper. Mens vi til tider kunne fa
knappe svar pa andre sparsmal, fikk vi lange og detaljerte historier nar vi
spurte om slasskamper. Fortellingene ble ofte fortalt med et engasiement
som gjorde at vi naamest kunne se for oss guttene sta pa hjarnet og fortelle —
til beundring og begeistring for tilhgrerne. | de nyeste studiene av vold i
bysentrum i Norge, spesielt i forbindelse med minoritetsgutter, kretser for-
klaringen ofte rundt begreper som «respekt» og «aae» (Lien 2001, 2002).%
Dette er nok viktig. Likevel synes ogsa spenningen i seg selv & vaae en
drivkraft mot konfrontagoner, i hvert fal i tilfeller som var mindre alvorlige.
| flere av fortellingene sa vi ogsa mindre demonisering av fienden enn det vi
forventet i utgangspunktet. Av og til var paralellene til actionfilmer vik-
tigere, og noen ganger viste informantene ogsa stor forstaelse for motparten.
Nar «respekt» og «aae» ble trukket inn, kunne det til og med virke mer som
legitimeringer i etterkant, enn som arsak til selve volden. Kanskje var det
lettere & benytte «agre-forklaringer», enn forklaringer om at de var ute etter
spenning eller bare kjedet seg? Dette kan bli spesielt viktig hvis ungdom-
mene sgker mot en identitet som utlendinger. Vi kan ikke si s mye om dette
med utgangspunkt i det foreliggende material, men det er i hvert fall
sparsmal verd A stille seg.

Slasskamper startet ofte med fornaamelser som «morrapuler» (som pa
engelsk «motherfucker») eller «morraknuller». For jentene synes «hore» &
vage det mest provoserende. Sundnes (2004) papeker det ssmme. Mens ung-
dommene generelt kunne tdle mye drittdenging, utlgste disse ordene lett
reakgoner. | andre tilfeller var aggressive blikk nok til a starte slasskamper.
Dette s& vi hos mange. A se p& andre som en provokasion, ble godt
beskrevet av vare informanter:

Hvis noen ser ogsa ... Sagar vi bort til han og sier «hvaer det du ser pa»
ikke sant. «Hvorfor ser du s stygt pa oss». Det far man lov til. Hvis
noen gar i gaten og sa ser de stygt pa deg. Hva er det? Hvorfor ser man
sann pa deg? Hva er vitsen? Jeg skjenner ikke. Han kjenner ikke meg
S, hva er det han prever avaae, teff eler hva? (...) Man kan gai veien
uten & se sann stygt... dler... ga sann vanlig som folk.

Selve blikket ble beskrevet som «at han vil spise deg». Det kreves kunnskap,
spesielle blikk eller «street literacy» for & navigere i dette landskapet. For a
fortolke og sende ut dike signaler, ma en ha forstaelser og «briller» som

% Se ogsa Larsen 1992, Bjgrgo et a. 2001:139-141, Lien & Haaland 1998: 40-44,
Haaland 2000.
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rommer dlik kunnskap. Hva er et aggressivt og utfordrende blikk? Hva er
bare tilfeldige og nysgjerrige blikk? Mens blikkene sa langt har veat en
metafor for forstéelser, kategoriseringer og handlinger ser vi at blikkene i
denne historien ikke lenger er metaforer. De er konkrete, men rommer
likevel en tilsvarende — om enn annerledes — kunnskap om livet pa «gata.

Kunnskapen dpner for risiko ved at den har elementer av hyperarvaken-
het, en spesiell oppmerksom pa fornaamel ser og respektlgshet (Moore et a.
1979). En dik arvakenhet gjar at konflikter raskere kan bli voldelige og
eskalere, dik vi s det i konflikten mellom Young Guns og Killers i 1988
(Larsen 1992) eller hos A-gjengen og B-gjengen pa 90-tallet. Provokasjoner
som i utgangpunktet er relativt sma kan fa alvorlige konsekvenser. Samtidig
gir dette blikket eller denne kunnskapen ogsa muligheter til & unnga risiko.
For de teffeste og mest aggressive ungdommene vil det a fremsta eller
opptre aggressivt for eksempel sees som en strategi for beskyttelse. | tillegg
har de fleste ungdommene kunnskap om hva som er farlig og de vet ogsa
hvordan de kan unnga det. Sammen med stedsidentitet og mange venner i
omradet gjer dette at ungdommene far en falelse av kontroll — og kontroll —
pa steder som oppleves som farlige av voksensamfunnet.

Oppsummering

— Omradet rundt Oslo City, Odo S og nedre Karl Johan brukes til shopping,
til & mate venner og til & oppleve og oppsegke spenning. Alt dette kan
knyttes til funksionen som transportknutepunkt. Omradene er dominert av
astkantungdom og minoritetsgutter. Det var noen trekk ved omradet som
slo 0ss som spesielt interessante i forhold til Plata-debatten.

— Byrommene var farst og fremst fylt med alminnelig aktivitet. Unntaket
var kanskje et spenningselement som var knyttet til opplevelser av
mennesker som var svaat annerledes, vold og politineavaa. Alminne-
ligheten star i motsetning til de offentlige blikkene pa ungdom i sentrum
som ble antydet i kapittel tre. Bade politiblikket, skadereduksjonsblikket
og mobiliseringsblikket fremhever farst og fremst farene og risikoene ved
aoppholde seg i byen.

— Flere av ungdommene opplevde ikke selv omradet som spesidlt utrygt. De
hadde mange kjente i omrédet, og de hadde utviklet en egen «street
literacy» som ga dem kunnskap om byens farer. Til sammen ga dette dem
en falelse av kontroll — og kanskje ogsa faktisk kontroll — i omradet. Det
er knyttet visse risikoer til omradet, f.eks. vold, men samtidig kan det
vage tryggere enn andre omrader pa grunn av oppsamling av ungdom og
stort politinaavea.
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5 Rekrutteringsarena?

De samme grunnene til at omradet er attraktivt for ungdom — at det er til-
gengelig og kaotisk — gjer at det er attraktivt for narkotikaomsetning.
Stemmer det at Plata fungerte som en rekrutteringsarena for illegal rusbruk?
| dette kapittelet holder vi oss fortsatt ved ungdommene som vi traff i dette
omradet. Hvilket forhold hadde de til rusmidler? Hvor og nar debuterte de?
Hvordan opplevde de Plata og de tunge misbrukerne som oppholdt seg der?
Dersom de ville ha stoff, var da Plata stedet de oppsekte?

5.1 Rekrutteringsarena

Det nye er at disse du treffer i dag, de kommer jo rett fra pikerommet!
Pa Plata har vi sett skoleungdom med ransel pa ryggen (Eckbo i Dagens
Nagingdiv 19.06.2004).

Det er mange grunner til & begynne med legale og illegale rusmidler og ogsa
mange teorier over hvorfor ungdom gjer det. Ofte deler vi dem inn i tre
hovedretninger, nemlig psykologiske, biologiske og sosiale forklaringer. De
psykologiske legger gjerne vekt pa psykososial utvikling i de farste arene,
som kan fare til sarbarhet for bruk av rusmidler. Noen betoner ogsa person-
lighetstrekk forbundet med risikosgking og spenninggakt. De biologiske
forklaringene viser til at dik sarbarhet ogsa synes & kunne ha et genetisk
feste. Ingen av forklaringene utelukker sosiae forklaringer. Det sosiale kan
vage det som utlaser sarbarheten som enkelte kan vaare disponert for (for
oversikter sef.eks. Bukstein 1995).

Her er vi saalig interessert i de sosiale forklaringene, og saalig i bruken
av de stoffer som vi forstar som illegale. Noen av dem fokuserer pa laging.
Det a bruke visse stoff kan bli sett som et steg inn i voksenverdenen. De kan
ogsa vage opptatt av interaksjon og miljgpavirkning. A begynne med narko-
tika kan vaae et resultat av forventinger fra miljeet, som utspillesi samspill
med trekk ved individene selv. Et annet analytisk skille knyttes til de teorier
og forklaringene som legger vekt pa tilbud og de som legger vekt pa etter-
sparsel. For eksempel sier en variant av dem at det ma vage tre forutset-
ninger til stede for at ungdom skal begynne med narkotika: (a) tilgang pa
stoff, (b) mulighet til & begynne med det og ikke minst (c) ma det vagre noen
sosiale definisoner som gjer det attraktivt for ungdom a preve narkotika
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(Chitwood et a. 1998:52). Et analytisk skille i slekt med dette sondrer
mellom forklaringer som fokuserer pa narkotikamarkedet og forklaringer
som er mer opptatt av sosiokulturelle faktorer (Grund 1998: 246-247).

Som vi har sett var et av politiets viktigste ma med Plata-splittelsen &
forhindre rekruttering. Malet fikk raskt hey legitimitet i det politiske
systemet og det meste av hjelpeapparatet. Argumentasionen syntes & vaae
knyttet til en tanke om at fysisk neghet mellom vanlig, men likevel
risikoutsatt ungdom og etablerte stoffmisbrukere var farlig. Dette kunne lett
fere med seg at disse vanlige ungdommene (a) ble fristet til & preve dike
stoffer, at (b) dik fikk tilgang til stoff og faktisk debuterte eller (c) pa denne
méten intensiverte et misbruk som alerede var etablert, men pa mer
eksperimentell basis. Dette kan sees som en noksa enkel teori om sosial
interakgon. Far den stette i vare data?

Vire funn

Vi dybdeintervjuet 30 ungdommer i sentrum og 10 tidligere stoffmisbrukere.
Av disse hadde ingen debutert med stoff, eller kjgpt stoff til debuten, pa
Plata. Heller ikke stoff til deres vanlige, eksperimentelle bruk fikk de fra
Plata. De visste heller ikke om noen venner eler bekjente som hadde gjort
det. Vi stusset over funnet, da det raskt avdekket seg i de farste intervjuene.
Det virket som om Plata var ikke-relevant, et sted som i ale fall symbolsk
var langt borte, pa tross av dets fysiske nagrhet. Vi brukte derfor mye tid og
energi pa a hente inn data om dette i de videre intervjuene. Gradvis fikk vi
noen fa, enkeltstéende historier som pekte i en annen retning. Men de gjaldt
altid tendringer som oppsekte Plata etter at de allerede var tungt inne i et
narkotikamisbruk, som hadde utviklet seg andre steder. Utesekg onens infor-
manter bekreftet ogsa hurtig det bildet som meldte seg: Det var sveat sielden
de sa tendringer pa Plata. De fa som dukket opp hadde gjerne omfattende
ruserfaring. Et farste inntrykk vi fikk var dermed at «open drug scenes» som
Platai liten grad rekrutterte vanlig ungdom.

Dette stemmer — dik vi leser litteraturen — overens med tendenser i land
som Tyskland, @sterrike, Sveits og Nederland. Samtlige har hatt problemer
med «open drug scenes», men rekruttering blir gelden nevnt som et av disse
problemene (Waal 2004, Alpheis 1996: 59). Tilsvarende i Danmark. Etter en
lignende politiakgon i Vesterbro lister politiet opp en rekke konsekvenser
uten a nevne redusert rekruttering (Jepsen 1996:16). | europeisk sammenheng
synes det altsd som om «open drug scenes» Selden blir sett pa som viktige
arenagr for rekruttering. Problemene som har blitt diskutert har heller vaat
knyttet til dedelighet, sykelighet, kriminaditet, forsepling, narkotikaomsetning
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og hensyn til de tunge misbrukerne. Dette gjelder f.eks. Zeedijk-omradet i
Amsterdam, «Platzspitze» i Zirich og Karlplatz i Wien. Konfliktene har vaat
sterke, men normalt knyttet til en polarisering mellom dem som har kjempet
for «et sted & vage» for de aler svakeste og dem som har sett dike steder som
kilder til vold, kriminalitet og lovlgshet.

To spersmal melder seg. Hvorfor observerer vi i sa liten grad sammen-
heng mellom «open drug scenes» og rekruttering i vart materiale? Hva betyr
det at dike temaer heller ikke ser ut til & ha spilt s viktig rolle elers i
Europa? Utvalget vart er relativt lite og vi vet ikke om det er representativt
for ungdom som oppholder seg mye i sentrum. Likevel indikerer de sam-
menhenger. Analysene vare er basert paA menstrene vi ser i dybdeintervjuene.
Vi begynner med de ferste trinnene. Hvor og sammen med hvem gjer
ungdom de farste erfaringene med illegale stoffer? Materialet er fullt av
fortellinger om dette og vi vil i fortsettel sen gjengi noen typiske.

Debut

Det er vel etablert fra en rekke studier over flere tiar at involvering med
rusmidler falger typiske sekvenser, hvor de legale rusmidlene introduseres
farst og dernest hag, far andre illegae stoffer (Kandel 1975, Pedersen &
Skrondal 1999, Pedersen et a. 2001). Hag er det i saaklasse vanligste
illegale rusmidlet blant ungdom i Norge, og det er ogsa dette de fleste av
vare informanter har prevd. | utdraget under forteller en om den farste
gangen hun rgykte hag.
— Farste gangen... Jeg var vel 13 & eller noe. Davar det noen folk som
hadde leid hytte like ved der N.N. bor, ogsa kom det en og... ja, hvor

gammel var han? 17-18? Og davar vi 13. Og ale var jo safulleog...
jeg tror ikke de helt visste hva de gjorde.

— SAdafikk du av dem, eller dere...?
— Ja, sann «bare prev, jada, kom igjen»!

— Kan du huske hva du tenkte rundt det, var det kult at de var eldre,
dler?

— Ja, jeg bare «ah! Jaavlig kult!» Det var vel egentlig det jeg tenkte.

Vi kjenner igjen trekk fra mange andre jenter som debuterer. Stoffet ble ofte
introdusert av eldre gutter og at det inngikk i et megnster av nysgjerrighet,
utpraving og ofte flgrt. | forhold til teorien vi nevnte ovenfor, er tilgangen til
stoff dpenbar, men vi ser ogsa at det er knyttet noen gunstige sosiale defini-
goner til bruken. Tilbyderen er en som jenta er fascinert av, som hun ser opp
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til, og ved & rayke brytes ogsa adershbarrierene mellom dem. Hasjraykingen
blir et symbolsk steg inn i en voksenverden, noe som ogsa demper alders-
forskjellen mellom de to og ikke sa sielden leder til romantikk og erotikk (se
ogsa Jordheim Larsen & Pedersen, 2005). For gutter ser vi §eldnere elemen-
tet av erotikk, men som oftest en ramme av sosiae nettverk av likesinnede,
bestemte symboler, stil.

| normalpopulasionen er hag utbredt, en av fire ungdommer i Odo i
alderen 15-20 har prevd det (SIRUS 2003). | Osloomradet har stoffet svaat
hey tilgjengelighet i de aktuelle aldersklassene.” Gjennomgaende i inter-
vjuene s vi ogsa — i dette segmentet av ungdomsgruppa — at hasj ble sett pa
som relativt uskyldig. Jenta ovenfor var ressurssterk, skoleflink og hadde
ingen tydelige sosiale problemer. Vi sa den samme persepsjonen av has) hos
andre informanter: Stoffet ble lite problematisert og det ble ofte vurdert pa
lik linje med legale rusmidler. Neste informant sammenlignet hagrayking
med det a drikke alkohol:

— Neéi.. Hva er vitsen med a drikke og bli dritings. Det er liksom ikke
min stil paen méate.

— Hvaer din il da?

— Neé, liksom sann rayke...

— Hvorfor tenker du at det er bedre?

— N, fordi man blir dappet av og... du veit hvordan det er. Slappet av
og lyst til &. litt sann seksuell og ... lyst til Asepafilmog'... hare pa

musikk. Man blir liksom litt sann i en annen verden pa en méte. Det
er det. Det er derfor man rayker.

Informanten likestilte has med legale rusmidler og bruken gikk inn i en
kjglig kalkulert vurdering av fordeler og ulemper ved rusen. Sitatet illu-
strerer ogsa at rusmidler fagyer seg inn et sterre menster av identitetskon-
strukgoner. Internasionalt reflekteres disse nye trendene i det som i enkelte
europeiske land kalles normaliseringstesen (Parker et al. 1998a). Tesen ble
utviklet i Storbritanniaog sier i hovedtrekk at det har vaat store forandringer
i bruk, tilgang til og kunnskap om narkotika det siste tidret. Parker og hans
kollegaer mener at bruk av narkotika er blitt en mer integrert del av dagens
ungdomskultur enn det har vaat far. Fra & vage et marginalt fenomen har det

4" Upubliserte data fra Ung i Norge 2002 viser at rundt to av tre av ungdommene i
dette omradet har fétt aktivt tilbud om has. (Merk at dette er en atskillig mer krevende
formulering enn den som er brukt i tidligere studier, hvor en ofte har spurt om «en kan
anskaffe seg» hag).
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blitt tatt opp i mye mer sentrale ungdomskulturelle segmenter. Normali-
seringstesen har mett kritikk, blant annet pa grunn av manglende diffe-
rensiering mellom ulike ungdomsgrupper (Shildrick 2002) og ogsa for a
overdrive endring i holdninger og bruk i normalpopulagonen (Shiner &
Newburn 1999, Pape & Rossow 2004). For norske forhold synes kritikken a
vage gyldig. Prevalensen av bruk av amfetamin, kokain og MDMA (ecstasy)
har nok gkt pa 1990-tallet, men stoffene har aldri fétt stort nedslag i vanlige
ungdomsgrupper. Derimot har hasj blitt noksa vanlig i en del miljger. Mye
tyder dessuten pa at kurvene generelt begynte & knekke ved artusenskifte.*®

| forhold til en problemstilling om rekruttering er det interessant a se pa
i hvilken sammenheng illegale rusmidler blir introdusert ferste gang. | vart
materiale dukket hasj som oftest opp pa fester, sammen med alkohol og i en
stemning av ungdommelig utforskning. Det ble ogsa som regel introdusert
av venner, eler venners venner. Vi kan tenke oss at dette ga en falelse av
trygghet for dem som debuterte, en sosiokulturell faktor som gkte sannsyn-
ligheten for & preve. Vi sa det samme mgnsteret i fortellinger om debut med
tyngre stoff. Den neste informanten prevde kokain da han var 16 & gammel.
Han hadde allerede eksperimentert med hasj to-tre ar far, men syns ikke det
var noe for han:

— Kan du fortelle litt om hvordan du begynte a ruse deg?

— Provde kokain pa en firmatur i Stockholm ... Jeg hang mye sammen
med eldre folk og sann. Sa begynte jeg med kokain og piller og litt
amfetamin. Ja.. og sann.

— Var det sann festsammenheng eller var det?
— Ja, til &begynne med var det sann.
— Huvilket firmavar det da?

— Jeg jobbet pa et hotell. Jeg skulle egentlig gatt pa videregdende, men
jeg fikk jobbei stedet for, si da begynte jeg med det.

— Og der var det et par andre som brukte kokain og sanne ting?
— Ja Sder det jo sann i miljeet der jeg vokste opp og sann. Der var det

mange som drev med det og sann. Ting og tang. Sa.. Nar man er ung
og har det overalt sd er det vanskelig ikke & prave det.

| utdraget over ser vi at de ulike stoffene ble introdusert av kjente, ofte eldre
venner. Hasjien han hadde provd et par & far, ble pa tilsvarende méte intro-
dusert av noen eldre bradre han s opp til. Vi ser at mansteret er det samme

8 http://www.emcdda.org
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bade nar det gjelder tyngre og lettere stoff. Illegale rusmidler ble formidlet
av nage eler fijernere venner, eldre bradre, klassekamerater, arbeidskolleger.
Det skjedde pa turer og fester omgitt av kjente. | forhold til skillet mellom
tilgang og etterspersel som vi introduserte i begynnelsen, ser vi at tilgang er
sentralt. Som informanten overfor sa: «Nar man er ung og har det overalt sa
er det vanskelig ikke a prave». Likevel var det ikke likegyldig hvem som
tilbydde.

| en studie fra Sverige observerte Lalander (2001:32-33) det samme.
Han kaller de som introduserer stoffet for subkulturens mentorer. Det til-
herer ungdommenes sosiale nettverk, i alefall definerti litt vid forstand. De
er som oftest gutter eller menn, litt eldre, og de kan utvikle tette band til sine
«elever». Til sammen skaper dette en trygghet og mentorene opptrer som
garantister for stoffets virkning. Pa denne maten gjer sosiokulturelle faktorer
at debuten oppleves som mindre farlig og risikofyilt.

| materialet vart ser vi at dette ikke bare kjennetegner debuten, men
ogsa ruskarrieren videre. Informantene sa pa rus som noe sveat sosialt og de
brukte stoff sammen med venner fra skolen og naamiljget. Ingen av dem vi
intervjuet i sentrum brukte stoff alene og bare en hadde oppsekt ukjente for
akjape. Dahadde han gétt til omradet langs Akerselvafor afatak i hag. Det
var ogsa mansteret hos de tidligere stoffmisbrukerne vi intervjuet. Bekjent-
skapene mellom kjgper og selger kan tidvis veae perifere, men det er likevel
som oftest en eller annen forbindelse. Dette gker tryggheten rundt transak-
gonen, og det innebager at sannsynligheten gker, for at pris og kvalitet
holder mal.

Med andre ord ser det ut til at vare informanter debuterer med
narkotika i naamiljget blant venner. De fleste har et nettverk for salg i naa-
miljget, og det virker som om det er dette distribugonsnettverket som blir
benyttet videre. Mye av forklaringen pa dette ligger nok i en falelse av
trygghet. Men identitet spilles ogsa inn. Dette skal vi komme tilbake til
senere. Til sammen gjer dette «open drug scenes» som Plata antageligvis
mindre relevante som rekrutteringsarenaer. Dels er de unagdvendige. Ung-
dommene har andre kanaer, andre kilder. Dels innebazrer de stor sosio-
kulturell avstand: De som henger rundt Plata assosieres ikke med stilmessig,
sosiokulturell og symbolsk naghet, heller ikke med trygghet. Men la oss
giare det litt vanskeligere for oss selv: Vi kan for eksempel tenke oss at
nagrhet til omsetning av narkotika tross alt farer til en nysgjerrighet pa &
prave.
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Spenningssokende ungdom — hegemonisk fortelling?

Materialet vart innholder altsa nesten ingen konkrete erfaringer med ungdom
som oppseker Plata av nysgjerrighet. | utvalget av ungdom i sentrum var det
ingen, mens blant de tidligere stoffmisbrukerne var det bare to som selv
hadde vaat der som tendringer. Derimot synes det som om fortellinger om
spenningssgkende ungdom sto sterkt. Hegemoni viser generelt til en domi-

nant kultur (se f.eks. Gramsci 1992), men her bruker vi det bare for & sparre
om enkelte fortellinger fikk en slags enerett pa a formidle erfaringer fra
«gata». Det farste som fikk oss til a stille dette spersmalet var erfaringer fra
flere intervjuer med stoffmisbrukerne. Da vi intervjuet dem svarte de
umiddelbart bekreftende nar de fikk sparsmal om Plata tiltrakk seg «vanlig»

ungdom:

Som vi ser fra utdraget, bekreftet informanten farst at ungdom dukket opp pa
Plata. Senere derimot, korrigerte hun seg selv ndr vi spurte om konkrete

Har du opplevd at unge ungdommer har kommet bort for & prate
eller.. synsdet er litt spennende eller noe sann. Nar du har veat der?

Eh.. Jga
Kan du fortelle om noen ganger det har skjedd?

Nei.. egentlig ikke noe sann.. Nei det er bare sdnn at man ser mye
unge jenter og sdnnda.. og ..

Som ser nyktre ut eller?

Nei.. dem ruser seg jo eller sd gar demjo ikke dit da.
Sadet er folk som allerede ruser seg altsa?

Ja.

Hvor unge er de da?

17-18 kanskje. Jeg har ikke sett sa jeevlig mange som er sdnn 12 og
13 og sann. Sann jeg har fétt inntrykk av sa er 17, 18, 19 laveste
alder. Nesten, det er gelden du ser noen som er noe saalig yngre enn
det og alle som gér dit har rusa seg litt fer.

erfaringer med dette. Her er et annet eksempe!:

Men har du noe tro pa at noen blir tiltrukket av det miljeet, eller? At
de synes det er spennende?

Ja.
Vet du om noen som har gjort det?

Nei... nei. Kanskje ikke heroin og sann. Ikke Plata, det er lissom
dummen, da.
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Fordelen med kvalitative intervjuer er at dike presiseringer kommer tyde-
ligere fram. Informantene vil ofte bekrefte det de blir spurt om og da kan det
vage enkelt & gripe til kjente, kanskje hegemoniske, fortellinger. Det at
ungdom uten ruskarriere oppsgker Plata har kanskje blitt en dik fortelling.
Inntrykket vi sitter igjen med er at det generelt sett var lite tendringer i
miljzet, og at i den grad tendringer opererte i miljget sd var det ungdom med
et etablert rusmisbruk. Det synes ogsd som om Plata kom sent inn i rus-
karrieren, dik at den ikke spilte noen saglig rolle i forhold til intensivering
av rusbruk.

Politiet tyr til ord som «nysgjerrighet» og uteseksonen til ord som
«flarter med»*™ nér de beskriver mer «vanlig» ungdoms forhold til tunge
rusmiljger i byen. Ofte beskriver de ungdom som observerer stoffmis-
brukerne med sgkende blikk. | vére intervjuer synes denne nysgjerrigheten &
kunne betraktes som en generell nysgjerrighet pa mennesker som er svaat
ulike dem selv. | kapittel fire sa vi at ungdommene sgkte mot sentrum pa
grunn av spenning. Slitne stoffmisbrukere kan i sin annerledeshet — og med
politi rundt — representere et dlikt spenningsmoment. En informant fortalte
for eksempel at de gikk bort til Plata for & se pa en hundes asskamp. Etter en
liten stund kom politiet og geleidet dem bort. Vi har grunn til atro at denne
hendelsen ble registrert i politiets statistikk, noe som har bidratt til estimatet
over ungdommer knyttet til Plata. Politiets inngripen var selvfgigelig bra,
med det er likevel tvilsomt om disse ungdommene kunne kategoriseres som
nysgjerrige og flartende i forhold til narkotika.

Mer aggressivt salg — hegemonisk fortelling?

En annen fortelling med det vi kanskje kan kalle hegemoniske eller domi-
nante trekk var at salget ble mer aggressivt etter splittingen. Fortellingen
dukket raskt opp i intervjuene vare, og den var ogsa godt representert i
avisartiklene vi analyserte. Mens historien om spenningssgkende ungdom
ofte kom fratilhengerne av Plata-splittel sen, kom historien om gkende salg i
sterre grad fra motstanderne. Argumentet var at splittelsen av Plataville fare
til mer rekruttering, fordi salgsstedene ville bli spredd utover sentrums-
omradene. Det ble ogsa hevdet at salget ville bli mer aggressivt fordi miljeet
ble stresset, og at flere derfor ville selge til ungdom. Konklugonen dukker
ogsa opp i SIRUSs forelgpig oppsummering av intervjuer med 35 eldre
stoffmisbrukere (Aftenposten 27.10.2004). Her ble det oppsummert at «det

“9 Fra Barn og unges rekruttering og videre tilknytning til sentrale rusmiljger 2004. Se
for eksempel s. 8.
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er lettere for nye, yngre brukere & kjgpe og selge stoff» og «eldre rus-
misbrukere som fer kviet seg for a selgetil yngre, har mistet disse sperrene».
Bade historien om spenningssgkende ungdom og aggressivt salg forutsetter
en tese vi alerede har nevnt flere ganger — nemlig at starre fysisk naarhet
mellom ungdom og etablerte stoffmisbrukere ville fare til mer rekruttering
til narkotika. Denne kan dermed vaae en like problematisk forutsetning for
motstanderne som for tilhengerne av Plata-splittelsen. Vi skal komme
tilbake il dette senere.

| forhold til funnene v&re nar det gjelder tendringer i det tunge rus-
miljoet, er ikke materialet vart godt nok til a trekke noen konklusjoner i
forhold til om salget ble mer aggressivt etter splittingen. Det kan likevel
vage pa sin plass & advare mot i hvert fal tre problemer med et dikt
resonnement:

For det farste oppga ingen av ungdommene vi intervjuet i byen & ha
opplevd noen forskjell pa fer og etter Plata-aksjonen. Mange av dem hadde
oppholdt seg mye i byen, og over lang tid. De hadde verken erfart eller
observert mer aggressivt salg, og de hadde heller ingen venner eller bekjente
som lettere fikk kjept stoff. | det hele tatt hadde de ikke opplevd noe annet
enn at de tyngste stoffmisbrukerne var blitt flyttet fra Plata til Skippergata.
Dette kan henge sammen med funnene som tyder pa at ungdomi byeni liten
grad bruker Plata-miljget for & skaffe seg stoff. Den sosiokulturelle og
symbolske avstanden det hadde vaat mellom «vanlig» ungdom og dem pa
Plata — som na altsd hadde flyttet til noen kvartaler — syntes a ha blitt
opprettholdt.

Et annet poeng i forhold til et dikt resonnement er at det kan stilles
sparsmastegn ved hvor reell selvjustisen pa Plata faktisk var. Riktignok
finner vi at Plata ikke har vaat sentra i vanlige ungdommers mgte med
illegale rusmidler. Men noen av de tidligere stoffmisbrukerne vi intervjuet,
hadde begynt a drifte inn mot Plata fra slutten av tendrene — etter at mis-
bruket var etablert annet sted. De fortalte at det da §elden var noe problem
for dem & kjgpe. En enkelt informant opplevde likevel & fa noen kritiske
kommentarer farste gang hun var pa Plata som syttenaring:

— Fikk du noen kommentarer paat du var ung?

— Vedig mye. Sann der «nei, jeg kan ikke selge til deg, du er atfor
ung, kom deg bort herfra». Sajeg har lissom blitt jagd bort derfra, da.
«Jeg ser ikke det trynet ditt en gang til her!»[delvis fordi noen av de
gamle kjente foreldrene som ogsa var stoffmisbrukere].

— Men du fikk alltid kjept til dutt likevel?
— Jada
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— Du bare gikk til noen andre?

— Ja, jeg bare venta fem minutter ogsa gikk litt bak ogsa kom det noen
andre. De fulgte jo ikke med der, de ville jo bare vagre snill. Det var
jo godt ment.

— Saden var ikke sa effektiv, den selvjustisen der?

— Neéi, noen tenker bare pa penger og selger uansett ogsa er det noen
som har et godt hjerte innimellom.

Som vi ser fra utdraget var det en norm til stede om ikke a selge til ungdom,
men dette synes a vaae en norm som det ikke var noe problem & komme
utenom. Det er med andre ord mye som tyder pa at fokuset pa selvjustis pa
Plata kan ha veat overdrevet, i hvert fall de siste arene da miljget ble mer
uoversiktlig. At de eldre stoffmisbrukere legger vekt pa en ik selvjustis kan
forstdes med at de vil stille seg selv i et bedrelys.

Dette kan henge sammen med den tredje grunnen til a vaare skeptisk til et
resonnement om mer aggressivt salg: Stoffmisbrukerne har en egeninteresse
i Ahevde dette. En av dem vi intervjuet, beskrev Platadik:

Det er jo jeavla enkelt & bare g& innom der. Det er jo som a ga pa
kiosken ikke sant. N&r du er misbruker sa er det litt dreit at det er sdnn
da. Fordi alt mulig annet er s stress ikke sant.

| kapittel tre la vi vekt pa at bade politiet, offentlige og private organisa-
goner har interesser knyttet til kunnskapen som vokser ut av «gata». Dette
hadde ogsa stoffmisbrukerne. Det var i deres interesse at slik omsetning gikk
relativt uhindret fordi dette ville gjare livet enklere, og gnsket om & opp-
rettholde en omsetningsplass kan prege uttalelser knyttet til eventuelle
negative konsekvenser ved Plata-splittel sen.

Stoffmisbrukere blir ofte sett pa som irrasionelle offer (Lalander 2001:
19-21, Driscoll 2000), kanskje fordi dette kan gjere det lettere & forsta deres
valg i forhold til rusmiddelbruk. Dette kan fere til at stoffmisbrukeres
uttalelser i starre grad blir regnet som «sanne», fordi de i mindre grad inn-
rammes en evne til rasonell og strategisk tenkning. Det er grunn til a sette
sparsmastegn ved om forskjellene mellom stoffmisbrukere og andre virke-
lig er sa stor. Slik vi ser det er det fa grunner til atro at stoffmisbrukerne er
mindre rasjonelle enn andre politiske aktarer ndr de uttaler seg. Uten avirke
for kynisk kan vi derfor kanskje fortolke en del utsagn opp mot en interesse
av a beholde en «open drug scene». Dermed kan de overdrive de negative
effektene. Vi kan kanskje ogsa forvente at de vil fokusere pa nyrekruttering
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nar de oppsummerer effekter av splittelsen. Dette er jo som vi papekte i
forhold til politiets retorikk, en bekymring som blir delt av de fleste.

Salangt er det altsd mye som kan tyder pa at «open drug scenes» som
Plata ikke spiller noen viktig rolle som rekrutteringsarena for ungdom som
begynner med narkotika. Farst og fremst pa grunn av at ungdom debuterer
andre steder, som de kjenner og leser bedre, og ogsa fordi de — lenge etterpa
— fortsetter & bruke narkotika i disse sammenhengene. Vi diller atsa
sparsma ved om den type fysisk naarhet en kunne se i «randsonene» rundt
Plata, ferer til rekruttering. Men undergraves da ogsa argumentet om at en
spredning av omsetningssteder vil fere til gkt rekruttering i andre omrader?
Dette vet vi ikke nok om. Vi aner derimot at forskjellen mellom tunge stoff-
misbrukere og ungdom som henger i sentrum uansett er sa stor at fysisk
naahet i liten grad vil pavirke interaksonen dem imellom. Tilgang og
mulighet er altsa en side av saken. En annen viktig faktor er sosiale defini-
soner. Hva forteller vare data om de sosiokulturelle faktorer som pavirker
bruk av narkotika blant ungdom?

5.2 Sosiokulturelle faktorer

Dette har fungert som en magnet pa nysgjerrig ungdom og barei fjor ble
over 500 unge under 18 & plukket opp av politiet mens de vanket rundt
I miljeet (Gjengedal, Aftenposten 16.06.2004).

Narkotika er ikke bare et rusmiddel, det er ogsa et symbol som sier noe om
tilhgrighet, identitet og hvem vi er. Her er det nok a tenke pa de sosiae
definigonene knyttet til radvin og hjemmebrent. | Norge har det ene vaat
forbundet med hgykultur mens det andre har vaat forbundet med «lav» eller
folkelig kultur. PA samme méte har narkotiske stoffer forskjellig symbolsk
mening. Det mest typiske eksempelet her vil vaae ecstasy som har blitt
knyttet til en dance-rave kultur (Moshuus et a. 2002). Hag har lenge hatt en
tvetydig karakter, dels som knyttet til en kultur av politisk og kulturell
opposigon, men ogsa med idett av sosid marginalitet (Pedersen 1990).
Tidvis kan hele subkulturer vokse fram knyttet til bruken av et spesielt stoff.
Flere sosiologer mener at i dagens samfunn er forbruk blitt en viktig identi-
fikator pa hvem vi er (se f.eks. Sennett 1997), noe som vil fare til at den
symbolske bruken av rusmiddel blir mer sentral (Duff 2003: 441-442). Alt
tyder altsa pa lite samhandling mellom akterene pa Plata og ungdommene
som henger rundt. Finner vi noen ngkkel i slike sosiokulturelle forhold?
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Avskrekkende

Ungdom identifiserer seg gelden med ditne stoffmisbrukere, og dette er en
viktig faktor hvis vi skal forsta rekruttering. Neavaget av tunge stoffmis-
brukere synes heller & virke avskrekkende pa ungdom. Den neste infor-
manten illustrerer dette. Hun hadde raykt en del has pa hjemstedet, og vi
spurte hva hun ville gjort dersom hun skulle skaffet seg stoff i Odlo:
Jeg ville gétt til noen jeg kjenner i Odlo. Jeg ville aldri gétt bort pa Plata
eller noe snn. Det hadde jeg ikke turt. (...) De star der liksom. Jeg syns
synd pa dem, samtidig som jeg ikke syns synd pa dem. Sa er jeg redd for
at de skal komme og stikke meg ned med en spreyte.. jeg har sa god
hukommelse [refererer til en narkoman som plaget henne en gang] ...
stjele fra meg penger, falge etter meg og sanne ting. Jeg ville ikke
frivillig hagatt inn midt i mellom dem. Dagar jeg heller en annen vel.

Vi hgrer en blanding av frykt og sympati. P& den ene siden er hun litt redd
dem, mens pa den andre siden syns hun synd pa dem. Det er altsa en
ambivalens i dette. Vi finner derimot ingen ambivalens i avstanden hun
markerer overfor dem. Hun definerer seg selv bort fra dem langs to akser, de
var bade farlige og stakkardige. Ved & handle pa Plata — eller ha noe med
stoffmisbrukerne a gjare — ville hun etablere en symbolsk sammenheng
mellom henne og dem. Dette ville altsa vaare en lite fordelaktig sosia defini-
sion for henne. At ungdom som bruker illegale rusmidler ikke ser pa seg selv
som narkomane er et av de tydeligste funnene fra intervjuene vare. Dette er
selvsagt ikke overraskende.

Frykt og sympati var imidlertid ikke de eneste reakgonene ung-
dommene uttrykte overfor Plata. En annen som gikk igjen var avsky, og i
enda starre grad enn de to ferste uttrykte dette avstand. Denne kommentaren
kom fraen byvanker pa 15 & som hadde rgykt has en gang:

Jeg likte ikke sA mye & vaae her [@stbanehallen] fer. For da var liksom
hele den plassen der full med narkiser, ikke sant, og jeg liker ikke at folk
driver med narkotika eller noe sann (...) Sa na kan vi veae her i stedet
for. | stedet for & se pafolk som tar overdose. Som sitter der og stikker
sprayter inn i armen og lar sproyta sta der etter de har tatt det inni. Det
er ekkelt & se pa

Mens den ferste informanten farst og fremst uttrykte sympati og frykt,
utrykte denne informanten avsky. Det som er felles er at de ikke ser noen
som helst forbindelse mellom dem selv og stoffmisbrukerne. Mye tyder
derfor pa at denne type ungdom ikke identifiserer seg med stoffmisbrukere
pa «gata», men at de heller ser pa dem med en blanding av sympati, frykt og
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avsky. De forbinder heller ikke tunge misbrukere med noe spennende, |
hvert fall ikke i positiv forstand. Kontakt eller interakgon med Plata-miljoet
ville dermed virket kompromitterende pa deres selvbilde. | tillegg til dette
ser vi ogsa at begge ungdommene forbinder Plata med injekson og sproyter.
Dette blir sentralt senere.

Ungdommene vi har trukket fram overfor er kanskje ikke de mest
utsatte i forbindelse med Plata. For det farste hadde de bare raykt hag.
Dessuten var de relativt ressurssterke, i hvert fall sasmmenlignet med en del
andre ungdommer i sentrum. Likevel faller de inn under kategorien
«nysgjerrig ungdom» hos Gjengedal eller «skoleungdom med ransel péa
ryggen» som Eckbo uttrykte det. Vére data er entydige: Slike ungdommer
opplever — pa ale méter — svaat stor avstand til steder som Plata.

Hva med andre ungdommer, som er mer interessert i tyngre stoffer og
med mer problematisk bakgrunn? Neste informant falt helt klart i denne
kategorien. Vi traff han i det han solgte hag ved nedgangen til T-banestago-
nen pa Vaterlandsbroen. Ruskarrieren inkluderte bade stoffer som Rohypnol
og amfetamin:

— Men vet du om andre steder man kan ga til i Odlo hvis man er
interessert i akjgpe hag eler andre stoff?

— Plata.. Jeg har ikke gétt dit for & kjegpe dler selge ller noe sann. Jeg
gar ikke dit.. det er bare narkomane.

— Men vet du om noen andre som har gétt dit for akjgpe eller?

— N, det vet jeg ikke.

— Hva vil du s er hovedforskjellen pa Akerselvaomradet og Plata? |
forhold til narkotika?

— Nei det er jo.. Du kan jo fatak i alt mulig her ogsa, men det er der
borte alle de narkomane er. Du finner ikke alle de her.

Vi ser at det er pa Plata de narkomane henger, en kategorisering som han
ikke vil bruke pa seg selv og sine venner. Selv om det er mulig a kjgpe «alt
mulig» langs Akerselva er ikke dette omrédet forbundet med det samme
stempelet som Plata. Avstanden blir ogsa tydelig ved at informanten heller
ikke kjenner noen som har holdt til pa Plata. Ikke en gang noen som har gétt
der for akjape, kjenner han til. Vi aner den samme type persepsjon og kate-
gorisering hos ungdom med mye ruserfaring, som hos dem med mindre:
Plata blir sett pa som noe annet enn det de selv driver med. De er de andre
som er pa Plata. Snarere enn avirketiltrekkende, virker de avskrekkende.
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Vi kan dermed tenke oss at sosiokulturelle faktorer skjermer ungdom
mot «open drug scenes». Likevel ska vi ikke undersd at kunnskap om et
omsetningssted kan fare til at dette brukes. En informant fortalte ogsa om
dette. Vi sper farst hvor han ville kjgpt has), og han svarer at han ville spurt
en venninne som han vet har en del. Etterpa sper vi hva han ville gjort hvis
han skulle kjgpt i Odlo:

— Daville jeg ha gétt til en sann nesten-narkoman og sa ville jeg spurt

«selger du hag?»

— Vet du om noen omrader som er mer..?

— Det var jo Plata da, men den er jo borte nd. Men jeg vet ikke hvor den
er flytta nd Men det er bare & ga pa sanne stille steder, hvor det
nesten ikke er noen.

Hvaligger det i utsagnet? Kanskje kunne denne informanten brukt Platatil &
kigpe stoff. Det er dpenbart ikke hans ferstevalg, men det kunne vaat et
aternativ. Splittelsen av Plata syntes ikke a ha spilt inn pa dette, og han er
trygg pa at han lett kunne fatt tak i stoff. Han holder altsa muligheten dpen,
men det synes & vaae noe distansert og svaat hypotetisk i refleksonene
rundt dette.

Argumentene mot splittelsen gikk altsd i retning av at det blir lettere &
kjgpe hvis omrédet blir mer oppdelt, hvis det flyter mer ut. Pa Plata sto de
som deltok i1 transakgonene aene og det var tydelig for alle hva som
foregikk der. Det kan i seg selv ha hatt en avskrekkende virkning. Ingen av
vare informanter forteller om noen redll endring i forholdet mellom de
stigmatiserte og tunge stoffmisbrukere og mer vanlig ungdom etter split-
telsen. Pa den andre siden s er det jo som politiet pdpekte vanskeligere a
vite hvem en skal gatil nar miljeet er mer oppdelt. Alti alt er det vanskelig a
si noe konkluderende om dette. Det som er sikkert er dessuten at denne type
samhandling var noe som bade far og etter splittelsen 1a de fleste ung-
dommer fjernt av sosiokulturelle grunner. Det var heller ikke ngdvendig. De
fikk lett tak i stoff pa andre méter.

Heroinstempel

De siste &rene var det mulig a kjgpe de fleste typer stoff pa Plata. Blandings-
misbruk er typisk blant de mest nedkjarte, og de tidligere stoffmisbrukerne
vi intervjuet hadde stort sett fétt tak i at de trengte der. De hadde kjgpt has,
benzodiazepiner og andre piller, men ogsa sentralstimulerende stoffer og
ogsa tidvis kokain der. Likevel — som vi sai sitatene overfor — s ble Plata
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av vanlig ungdom farst og fremst forbundet med heroin og sprayter. Heroin
var det definerende kjennetegn ved stedet og misbrukerne. Og det var heroin
og spreyter informantene vare tenkte pa nar de snakket om Plata. Hva
innebagrer dette? Har pa denne tidligere stoffmisbrukeren. Han hadde brukt
amfetamin, kokain og piller og forklarer i utdraget under hvorfor heroin ble
sett ned pai hans milja (vi har ikke nevnt Platai intervjuet):

— Du blir jo sett ned pa da. Nar du er mgkkete og skitten og stér nede

paPlata. Av andre som ikke er der. Det er ikke noen tvil om det. Det
er ingen som gnsker & ende opp sann.

— Synsdu det var noe spennende noen gang eller?

— Langt der i fra. Ikke tiltrekkende i det hele tatt. Heller avskrekkende.
Jeg tror ikke at det er noen som ska preve noe for ferste gang som
drar ned dit. Det nekter jeg a tro pa Jeg tror ikke det er noen som
plutselig bestemmer seg for & preve heroin for farste gang som reiser
ned dit paen méte.

Selv gikk han aldri pa Plata. Han betvilte at noen andre gjorde det nettopp pa
grunn av denne entydige symbolske forbindelsen til heroin. Denne forbin-
delsen var ogsa tydelig andre steder i materialet. For eksempel savi det i et
sitat som allerede har vaat diskutert i en litt annen sammenheng. Sparsmalet
var om Platamiljget trakk til seg spenningssgkende ungdom, og svaret fra
informanten var: «lkke Plata, det er lissom slummen». Det settes atsa et
likhetstegn mellom Plata og heroin, patross av at vi vet det er mulig akjgpe
aletyper stoff der.

Flere av de tidligere stoffmisbrukerne vi intervjuet begynte heller ikke
a4 gd pa Plata for de begynte med heroin. Heroinstemplet gjorde den
symbolske og identitetsmessige avstanden mellom ungdom med lite rus-
erfaring og Plata stor. Heroinstempelet forsterket ogsa avstanden mellom
ungdommer med mer ruserfaring og Plata, fordi heroin var nederst pa
statusstigen hos alle ungdommene vi snakket med. Flere av informantene
papeker at heroin er det aller siste de kunne tenkt seg & begynne med. Det
var med andre ord ogsa det siste de identitetsmessig ville forbindes med.

Plata ble ikke bare forbundet med heroin, men ogsd med injiserende
heroinmisbruk. P& denne méten er det kanskje mulig & snakke om et dobbelt
stigma. Heroin ble sett ned pa — bade blant ungdommene vi intervjuet og de
tidligere stoffmisbrukere. Det samme gjaldt injekgon og sprayter. Heroin
kan injiseres, men kan ogsa raykes dller sniffes. Vi vet fra andre studier at
injekgon e forbundet med lav selvkontroll, avhengighet, den typiske
«junkien» og det er ogsa sett som farligere enn sniffing og reyking (Parker et
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al. 1998a: 132, Grund 1998: 248, Neaigus et al. 1998; 141).° Enkelte vil
nok hevde at bildet er mer komplekst, og at veien fra sniffing til injekgon
kan vage kort, fordi injekgoner er billigere (Strang et a. 1997). Uansett kan
vi anta at disse soside definisonene ogsa ligger bak vare informanters
opplevelser og kategoriseringer av heroin, selv om vi adri spurte eksplisitt
om dette. Hvis vi skal bruke Parker og hans kollegaers (Parker et al. 1998a)
begrepsapparat kunne vi s a heroin som injiseres er det mest stigmatiserte
og minst normaliserte av dagens stoff.

Dette stemmer godt overens med studier og kunnskap fra andre land.
Fremveksten av nye heroinmiljger er delvis bestemt av tilbudsfaktorer som
pris, stoffets renhet, formidlingskanaler og generell tilgang, men i gkende
grad har en begynt a vektlegge de tunge sosiokulturelle faktorer som pa-
virker ettersparselen. | England (Parker et a. 1998b), Sverige (Lalander
2001), Nederland (Grund 1998) og USA (Chitwood et a. 1998, Marlowe
1999) har for eksempel fremveksten av nye heroinmiljger vaat knyttet til
fravag et av etablerte heroinmiljger. Miljgene har vokst fram ved at enkelte
grupper har begynt med reayking av heroin, eventuelt sniffing, i USA. Dette
har ofte vaat introdusert i trendy miljger for eksempel pa en rave-house-
dance arena, sosiokulturelle faktorer som vil favorisere fremvekst og
spredning av heroin.

| en nordisk kontekst er det ssglig Philip Lalanders studie fra
Norrkoping som er det paradigmetiske eksempel (Lalander 2001). Det tunge
heroinmiljget som vokste fram i byen hadde fravaget av ditne gamle narko-
mane som en av sine viktige forutsetninger. | stedet utviklet de nye mis-
brukernes identitet seg pa bakgrunn av den last definerte «flummaren» — en
cool, svakt opposigonell figur med retter i 1960-tallets hippie-rusbruker-
kulturer og med hag som sitt opprinnelig foretrukne rusmiddel. Gjennom en
rave-scene og bruk av party-dop, og deretter gjennom sniffing eller rayking
av heroin — uten noen forstyrrende bilder av ditne spragytemisbrukere —
utviklet det seg over noen faar midt pa 1990-tallet en stygg injeksjonskultur,
uten at noen forsto hva som foregikk.

Nar Plata, som vi har sett, forbindes med et dobbelt stigma — heroin og
injekgon — vil dette redusere sannsynligheten for at den tiltrekker seg ung-
dom. En dik «open drug scene» er svaat langt fra hva for eksempel hag-
rgykende ungdommer eler «partydopere» vil identifisere seg med.

* Det er ogsafarligere. Sefor eksempel Brugal et al. 2002.
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Sosiokulturelt og identitetsmessig er det vanskelig for dem a ha noen
forbindelser til miljoet.>*

| folge Lalander dras dessuten ungdom mot stoff fordi det er et raskt
bel gnningssystem. Det gir umiddelbare opplevelser og kan gi raske penger
og lettere tilgang til seksuelle relasjoner. De dras ogsa mot stoff fordi det er
spennende; «terningen er kastet og livet blir et eventyr». De vil a noe skal
skje, og helst med en gang. | tillegg til & vaare et raskt bel @gnningssystem kan
narkotika ogsa vaare knyttet til det a vaare en kul opposisionell type, eller en
eventyrer som ikke lar andre bestemme over seg (Lalander 2001: 34, 40-41,
50-51). Dette er positive definisioner som pavirker ettersparselen positivt.
Gjennom det doble stigmaet, fysisk fremtoning og ditne gamle narkomane,
uttrykte Plata det motsatte av dette. Senere, n&r enkelte dras over i et mer
etablert misbruk, kan dette bli mindre viktig og de kan utvikle nye identi-
teter. Da blir det enklere a oppsoke Plata. Likevel vil nok de fleste, langt ut i
misbruket, fremdeles preove & beskytte identiteten ved & unnga stigmati-
seringen knyttet til miljget.

Venner, alder og etnisitet

De sosiokulturelle faktorene vi har diskutert salangt har kretset rundt identi-
teter og sosiale definisoner. Bade forhold rundt debuten og tidlig bruk av
narkotika og heroinstempelet, gjer at fysisk naahet mellom tunge stoff-
misbrukere og ungdom som henger i sentrum ikke synes a fare til at disse
debuterer med eller intensiverer sitt rusmisbruk. Andre mer konkrete — men
tilknyttede — faktorer som ogsa spiller inn er vennepress, alder og etnisitet.
Disse vil ogsa pavirke rekruttering til narkotika.

Som vi var inne pa i forhold til narkotikadebut vil ungdom som
begynner med narkotika vaare avhengig av et miljg som stgtter opp under en
dik bruk (Chitwood et a. 1998: 54-56). Dette kan ofte fortolkes som et

> Dette har for s3 vidt politiet ogsa poengtert. | Barn og unges rekruttering og videre
tilknytning til sentrale rusmiljger (2003: 20) skriver de at: «Terskelen for barn og unge
til & kjape stoff/frekventere rusmiljger som i stor grad preges av penbar elendighet, er
langt hgyere enn for atreinni et mer 'ressurssterkt' misbrukermiljg (...)» Pa bakgrunn
av dette er det naturlig at andelen barn/unge gker nar miljget pa «Plata» blir «penere».
Dette brukes til & forklare gkningen pa 68 % fra 2002 til 2003 i antall patruffet/
kontrollert i omradet. Et annet sted i rapporten pekes det imidlertid pa a denne gk-
ningen i hovedsak skyldes gkt kontrollhyppighet og en spesiell satsning pa dette fra
politiets side. Materidet vart tyder pa at dette er en bedre forklaring. Vare informanter
forteller ikke om forskjeller pa Plata fra ar til ar, og det «skitne» inntrykket som blir
avgitt virker & vaare permanent. Ungdom synes ikke a trekke mot miljger som er preget
av dpenbar elendighet, og Plata har et dikt preg.
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slags vennepress, selv om ungdom kanskje ikke vil bruke dette begrepet selv
(Parker 1998a: 131). Fordi ungdommen sielden ville ha venner pa Plata,
kunne dette miljget i liten grad medfagre «vennepress». Dermed var ikke
denne rekrutteringsmekanismen spesielt aktuell. Alder forsterker dette bildet
ytterligere. Pa Plata var de fleste mellom 25 og 30 &r, selv om det ogsa var
noen i begynnelsen av tjuedrene der. Ungdommene vi snakker om er fra 14
til 19 og vil dermed haenda en grunn til &fale avstand fra Plata.

Ogsa etnisitet kan spille inn. Som vi diskuterte i kapittel fire er det en
overvekt av minoritetsgutter i sentrum. Disse har en tendens til & henge med
andre minoritetsgutter og utvikle en slags identitet som «utlendinger». De
synes ogsa som om de har en tendenstil aidyllisere en utlending-identitet og
seke seg mot denne. Plata derimot, hadde et dlags «norsk»-stempel, som kan
ha gjort avstanden til ungdommen som hang i byen starre. En minoritetsgutt
vi intervjuet safor eksempd: «Det er mest norske som er narkomane, det er
mest norske som er narkomane pa Plata». De siste drene kom det riktignok
flere med minoritetsbakgrunn pa Plata, spesielt pa salgssiden. Sik ble
kanskje denne faktoren svekket. Men sammen med de andre sosiokulturelle
faktorene, gkte nok ogsa dette den symbolske avstanden mellom ungdom og
Plata og gjorde rekruttering mindre sannsynlig.

De som likevel endte pi Plata

Sa langt har materialet vart tydet pa at det var fa forbindelser mellom Plata
og ungdommen som hang i omradet. Likevel var det — som politiet og
Tiltaksplanen nevner — noen fa som kom borti miljget i tenarene. Som regel
kom Plata sent inn i rusmisbruket. | vart materidle har vi to tilfeller av
tendringer som forholdt seg til Plata. Den ene hang litt i miljget, mens den
andre bare var innom for & kjgpe. Begge disse to er hentet fra utvalget av
stoffmisbrukere pa rehabilitering. Informanten som hadde hengt litt i miljget
var positiv til Plata. Han begynte tidlig med piller, amfetamin og kokain i sitt
naamilja. Allerede da han var i 16-arsalderen var han ofte innom Plata. Hva
skiller ham fra dem vi har beskrevet salangt? Vi spurte om Plata:

— Var det farst og fremst der du fikk stoff fra eller var det andre steder
0g?

— Nei, andre steder. Men det blir pa en méte en dags.. selv om man
ikke er der hele tida.. sa blir det en sann.. tilherighetssted. Hvor man
faler at det er trygt og godt dra.

— Hvorfor tror du at det fales sdnn?
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— Nei, fordi man meter kjente og folk som er opptatt av mye av de
samme tinga og.. Det hares kanskje litt fjernt ut, men du kan ha en
mening om det meste av det folk prater om der. Om priser og kvalitet
og alt mulig sann andre ting som har med misbruk a gjere.

For denne ungdommen var Plata i hgyeste grad en risiko. | sitt lokalmilja
hadde han utviklet et sd omfattende misbruk at han ikke lenger faite salig
sterk tilknytning der. Han felte seg utenfor og for ham innebar dette at han
pa et tidlig tidspunkt etablerte tilharighet til Plata. | forhold til det vi har
vaat inne pa far merker vi oss at informanten allerede var ganske tungt inne
I misbruket, og at det var grunnlaget for denne tilknytningen. | Plata-miljzet
ble hans «ekspertise» og interesse satt pris pA En av uteseksjonens med-
arbeidere bekreftet ogsa at dette var en type de tidvis sa oppseke Plata, selv
om de var f& Medarbeideren beskrev dem som ikke er opptatt av a veae
«kule» og med fa venner fra hjemstedet. Vi kom tilbake til informantens
farste meter med Plata senerei intervjuet:

— Men tenkte du pa deg selv som rusmisbruker nér du begynte a kjgpe
der eller.. var det partydoper eller?

— Nei, atsa.. jeg falte meg som en misbruker frafer av og syns egentlig
det var helt greit da. Inni meg selv sa syns jeg liksom ikke at det var
samye gagent med det da. Jeg syns kanskje det var litt kult jeg.

— Synsdu at du hadde litt til felles med de som var pa Plata?

— Ja, kanskje ikke de mest dithe, men jeg identifiserte meg litt med
dem.

Det virket altsd som om han allerede far han dukker opp pa Plata hadde en
relativt velutviklet identitet som rusmisbruker, gjerne den typen som vi
finner i offentlige rom. Han sa blant annet at han falte seg «<som en mis-
bruker fra far av». |dentiteten kan ha blitt preget av at moren hadde vaat
stoffmisbruker i hele hans oppvekst. Vi kan dermed s at for denne type
ungdommer kan «open drug scenes» spille en uheldig rolle i utviklingen av
deres rusmisbruk. De kan da bli introdusert for tyngre stoffer tidligere enn de
ellers ville. Likevel er det vanskelig & tenke seg at det kan vaae mulig &
skjule tunge rusmiljger for slike ungdommer. Nar identiteten som stoffmis-
bruker er sa pass etablert, er det grunn til atro at de ville finne et miljg av
andre stoffmisbrukere uansett.
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Plata som nodlosning

Det kan altsd settes sparsmastegn ved om Plata fungerte som en rekrut-
teringsarena. Det er derimot klart at den har fungert som en omsettings-
sentral for narkotika. Dette har i enkelte tilfeller involvert ungdom i ten-
arene. Det kunne blant annet fungere som en reservel gsning, nar det var pro-
blemer med forsyning andre steder. Slik fortalte den andre tidligere stoff-
misbrukeren som hadde vaat innom Platai tendrene om erfaringene sine;

Jeg har vaat der mange ganger, da. Det har jeg jo. Men det er ikke der
jeg handler mest, lissom. Det er hvis det er krise. Det er hvis jeg vakner
midt pa natta, lissom, og ikke har noe og ikke orker atatrikken.

Hun gikk raskt inn, prevde & unnga a bli sett, kjgpte og forsvant ut igjen.
Som informanten overfor hadde hun péa dette tidspunktet utviklet et tungt
misbruk som blant annet inkluderte heroin, men i motsetning til han delte
hun det negative syn pa miljget som vi sa hos de andre ungdommene vi
intervjuet. For henne var det bare et lettvint alternativ ndr alle andre derer
var lukket. Vi ser altsa at Plata ble brukt pa denne maten. Plata la der, pa det
samme stedet, og det var altid folk der. En kunne bare stikke innom. Dette
er forstaelig. Eller som vi har sitert tidligere fra en annen tidligere stoff-
misbruker: «Det er jo jeevla enkelt & bare gainnom der. Det er jo som aga pa
kiosken.» Plata fungerte atsd dik, ogsa for noen f& ungdommer. Dette
reflekteres ogsai svar paom den skulle splittes:

— Hva tror du om den splittelsen av Plata, i forhold til a unge folk
begynner, tror du det har noeasi...?

— Jeg tror det er ganske bra, fordi at det er ikke sa lett tilgjengelig, du
kan ikke bare ga ned & kjgpe, det blir litt mer progekt, du kan ikke
bare ga ned dit a |ete etter dem, lissom. Men jeg synes ikke det gjar
noe om de har et sted og samles, jeg synes ikke det. Da blir det mye
lettere for meg & dra og ordne (ler).

Det er mulig at informanten her bare svarer det hun forventer vi vil here,
men den siste kommentaren tyder pa det motsatte. For ungdom med store
rusproblemer kan altsa Plata fungere slik — som et omsetningssted. Det er da
mulig atenke seg at en splittelse vil gjare stoff darligere tilgjengelig. Pa den
annen side fortalte alle vare informanter med bakgrunn som misbrukere at
det aldri hadde veat noe problem a skaffe stoff. Det vil nok vegre variagon
pa dette feltet, men det er verd & merke seg en studie fra Melbourne,
Australia. Her var den viktigste effekten av en lignende politiakgon at mis-
brukerne brukte litt lengre tid pa afatak i stoff (Aitken et al. 2002). De fikk
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tak i stoff til dutt, men det kunne tanoe lengre tid. Plata kunne kanskje vaae
et aternativ ogsa for ungdom tungt inne i et rusmisbruk, men som kanskje i
utgangspunktet var avvisende og fordemmende til miljget. Vi spurte en
annen tidligere stoffmisbruker:

— Men du gikk pa amfetamin, kokain og piller. Gikk du noen gang ned
dit for akjepe eller?

— Naei. Aldri hatt det behovet egentlig. Men det er klart, muligheten
hadde jo veat der. Hadde det vaat ille nok sa hadde jeg sikkert reist
ned dit for & kjgpe meg noen piller eler... Assd, du veit jo hvor
tilgjengelig det er pa en méte da.

Informanten ville unngad Plata, men det var et mulig siste alternativ. Hoved-
grunnen til at Plata ville unngds var de sosiokulturelle faktorene vi har
nevnt, men pris kan ogsa ha spilt inn. Narkotika var nok oftest dyrere pa
Plata enn andre steder fordi det selgesi mindre kvantum og oftere til ukjente
personer. Bretteville-Jensen (2002) har studert heroinkonsum i Oslo og
papeker at ogsa narkotikabruk er prisavhengig. Politiets m8 om a redusere
omsetning av narkotika ved a splitte Plata ser dermed ut til & vaae mer
redlistisk enn malet om & redusere rekruttering. Dette fordi Plata farst og
fremst var en omsetningssentral, og ikke en rekrutteringsarena. | forhold til
tilbud—ettersparsal dimengonen i forklaringer av hvorfor ungdom begynner
med narkotika, synes det som om tilgang- eller tilbudsaspektet blir viktigere
nar vi ser pa Plata som omsetningssted. | forhold til rekruttering derimot,
synes ettersparselsfaktoren & veae mer sentral, noe som gjer de sosio-
kulturelle faktorene viktigere.

Somvi var inne pai kapittel tre nevnte Tiltaksplanen for alternativer til
rusmiljgene i Odo sentrum (2002) to grupper ungdommer som ble rekruttert
pa Plata. Dette var ungdom som tidligere har vaat borti narkotika og ung-
dom fra andre steder enn Odo. | forhold til den ferste gruppen fant vi at de
som har kommet inn i miljget ikke bare har vaat i befatning med narkotika
for, men at de ogsd har vaat ganske tungt inne i misbruket. Eksperimen-
tering og tidlig bruk av stoff foregikk ferst og fremst i tryggere rammer enn
pa Plata. | forhold til ungdom fra andre steder enn Oslo fant vi ingen
spesielle tendenser til at disse trakk mot Plata-miljeet. Vi tror de samme
mekanismene gjelder for ungdom fra Oslo og ungdom utenbys fra: De faler
ingen tilharighet med tunge, dlitne stoffmisbrukere og vil derfor ikke opp-
soke denne type miljger. Vi salite til den «nysgjerrigheten» overfor miljget
som Tiltaksplanen og andre sentrale aktarer har vaat bekymret for.

— Rett fra pikerommet, med ransel pa ryggen? — 83



5.3 Hva med Akerselva?

Salangt har vi konsentrert oss om Plata. Alt tyder altsd paat Plata spilte liten
rollei disse ungdommenes liv. Er det andre omrader som er viktigere nar det
gjelder illegale stoffer? Et omrade som kanskje er vel sainteressant er beltet
langs Akerselva. Med Akerselva mener vi her Vaterlandsbroen, nedgangen
til T-banestasjonen, omradet langs gangveien oppover mot Cuba. Vi ute-
lukker dermed andre siden av Akerselva, blant annet Eika som er et svaat
belastet omrade med mye blandingsmisbruk (se kart s. 56). Vi gjorde ingen
feltobservagoner der og ingen informanter fortalte om dette omrédet.
Akerselva-omradet, dik vi avgrenset det, skilte seg fra Plata ved at det var
mer geografisk spredt og at stoffene som omsettes var mildere. Det gikk
stort sett i hag og piller. Det var ogsa flere tendringer der, og de fleste hadde
minoritetsetnisk bakgrunn. Miljget er interessant bade fordi det synes som
om det foregikk mer oppsekende salg her, mens ogsa fordi de sosiokulturelle
faktorene som syntes a vaare grunner til at Plataikke tiltrakk seg ungdommer
var mindre tydelige her.

Oppsokende salg

Med oppsekende salg vil vi forsta at ungdom far tilbud om kjgp av narkotika.
Ingen av vare informanter hadde erfaringer med at dette skjedde pa eller rett
ved Plata. | omrédet rundt Trafikanten var dette noe mer vanlig, men omradet
rundt Akerselva pekte seg ut som hovedomradet for salg i denne delen av
byen. Mange av ungdommene fortalte om dike tilbud, noe som ogsa ble
bekreftet av vare feltobservasioner. Har pa denne historien. Informanten var
en 16 & gammel jente som hang mye i byen, hun hadde raykt en del hag. De
var pa Cubadaen 19-20 & gammel fremmed gutt kommer bort til dem:

— Har du blitt tilbudt stoff eller, nér du gar rundt i byen?

— Ja, faktisk. Det var en sann mann som kom bort. Farst sa spurte han
om rgyk og sa sajeg «jeg har ikke det», sa spurte han om jeg hadde
hag pa meg og sa sier jeg «nei» og SA etterpd sd gar han og sa sier
han «men vi kan jo fyre pa en sammen na».

(...)

— Men tror du han gjorde det for & vaae kompis eller?

— Jeg tror bare han ville ha penger eller ett eler annet.. Kanskje pravde
arane meg.. jeg vet ikke jeg.

— Men var det ubehagelig eller?

— Ja, men hvis du er smart nok s bare overharer du hva han sier, ikke
sant..
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Informanten fortalte videre om en gang en tung narkoman kom bort og
pratet til dem pa Odo S. Han prevde ikke & selge noe, men det var likevel
ubehagelig. Fremmede som tar kontakt er et relativt kjent fenomen for
ungdom i offentlige byrom (Jordheim Larsen & Pedersen 2005). Dette er
0gsa noe ungdom og spesielt jenter har blitt sosialisert til & unnga.

For & unngd problemer pd «gata» er det mange strategier. A unnga
gyekontakt vil vege en dik strategi. Dette tilsvarer «mind your own
busi ness»-prinsippet, som vi diskuterte i forrige kapittel (Cahill 2000). | vare
egne feltobservagoner opplevde vi ganske mange tilbud om narkotika og
dette kan henge sammen med at vi nettopp var dpne og sekende i blikket.
Dette vil ikke vaae det samme for de fleste ungdommer, fordi de har utviklet
et blikk som ikke inviterer til tilbud pa samme mate. Likevel er det ingen
garanti for at de unngar oppsekende stoffsalg. Som fortellingen overfor illu-
strerer, sakan det skje at langere tar kontakt likevel. Strategien ungdommene
bruker for & unnga ubehageligheter, er a overhare, kanskje jatte litt med,
men likevel vagre sa knapp at den som tar kontakt skjenner at de ikke er
interessert. Calhill (2000) beskriver dette som & holde kommentarer for seg
selv og ikke hevde meningen sin.

| forhold til aktivt stoffsalg i offentlige rom synes det som om opp-
sekende salg i liten grad vil vaae en rekrutteringsmekanisme, fordi ungdom
generelt er skeptiske til fremmede og forbinder dem med noe farlig. Dette
blir forsterket av at de befinner seg i offentlige byrom. Nér stoffet blir levert
av bekjentskaper og brukt sammen med venner i naarmiljaet, blir nok fristel-
sen til & debutere eller prove nye stoff sterre, siden risikoen oppfattes som
mindre. Et dikt utfall skyldes at spenningen knyttet til bruken av stoff blir
kombinert med en trygghet skapt av kjente omgivelser og mennesker man
kjenner. Vi finner lite i vart materiale som tyder p& at normaliseringen av
narkotika har kommet s langt at ungdom i begynnelsen av tendrene ikke
knytter narkotikatil en eller annen form for risiko.

Hvis det likevel — og for en spesielt utsatt type ungdom — kan tenkes at
oppsekende salg kan spille en viss rolle, sa fortdte i dle fal ingen av vare
informanter om dette i forbindelse med Plata. | den grad de forholdt seqg til
dike selgere, var det i omradet rundt Trafikanten og oppover Karl Johan,
men mest av at var det langs Akerselva. Var feltstudie bekreftet dette. Til
sammen fikk vi syv tilbud om & kjgpe stoff og seks av disse var ved
Akerselva. Dette patrossav at vi var innom Oslo S, Karl Johan og Oslo City
ale 20 feltobservagonene, mensvi bare gikk langs Akerselvafire ganger.
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Overlegne, spenningssokende og opposisjonelle

| Akerselva-miljget var ungdommene mye yngre enn pa Plata, og de fleste
hadde minoritetsetnisk bakgrunn. Hvordan pavirket dette rekruttering og
omsetting? Vi snakket med en femtendring som solgte hasg ved Vaterlands-
broen:

— Kandusi litt om hvadu pleier A gjare her?

— Nei, ndi det siste har det blitt mye at vi bare er her og kammerater
som selger litt greier og sann.

— Mener det det dere farst og fremst gjer ndr dere er i byen?

— N, egentlig ikke. Det er andre ting og. Drar kanskje inn og spiser
en kebab, drar litt rundt og ser og sdnn. Det er bare den siste tiden
det har vaat litt sann.

(...) [senerei intervjuet]

— Jeg bryr meg ikke noe saalig om a selge i det hele tatt, men ndr de
gutta drar ned hit.. ikke sant.. s gidder jeg ikke & ga noen andre
steder.

— Sadet er bare for a henge med dem?

— Ja, jeg gidder ikke & sitte hjemme hele dagen. Det er ikke noe a se
patv, sddagidder jeg ikke.

Det som var interessant her var at bade salg og bruk av hag gikk inn i et
dagligdags menster av & henge i byen. Det var en mulighet til & ha noe &
gjere, tjene litt smapenger og vaae sammen med venner. Vi kan tenke oss at
rekrutteringspotensialet blir sterre nar graden av alvor blir mindre. Hvis vi
sammenligner med Plata, ser vi at det var lettere a preve seg fram langs
Akerselva. For informanten overfor var det knyttet spenning til salg, kjgp og
konsum av narkotika ved at det ble en dags «katt og mus»-lek med politiet.
Dette sd vi bare i beskrivelser rundt Akerselva. Spenningsaspektet kom
tydeligst fram ndr han fortalte om hvordan de solgte hasj:

— Har du blitt kontaktet av politiet nér du er her nede, eller?

— Ja, mange ganger. De bare lurte pa hva vi gjorde og sann... sd savi
at vi ikke hadde noe pa oss og da bare dro dem.

— Baresaderedet dler gekket de?

— Nei, vi bare saat vi ikke hadde noe dop pa oss... <Haen god dag» sa
de.

(...)
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— Men nér dere selger er det dltid en som passer pa at politiet ikke
kommer eller?

— Ja, det er noen som star og §ekker lissom ... Men vi har det aldri pa
oss. Vi legger det ... Vi giemmer det et sted og sa hvis det kommer
en kunde sa bare gér vi bak.

Informanten var trygg pa at han ikke kom til a bli tatt. Han «kjente» politiet
og Vvisste hvordan de ville opptre. De var ogsainnom nesten hver eneste dag.
Noen ganger i sivil, noen ganger med bil, og noen ganger pa sykkel. | den
forbindelse sa en annen informant som kjente noen som solgte langs
Akerselva: « Jeg sverger deder ... delukter politiet».

Hele denne «leken» bygger opp under en maskulinitetskonstrukgon
som er viktig for denne type ungdom. Det er de overlegne, uavhengige
guttene mot overmakten. De er spenningssgkende og bryr seg ikke om auto-
riteter. Slike identitetskonstruksioner sa vi ikke fra Plata, men de var domi-
nerende i beskrivelsene fra Akerselva. Ogsa selve salget bygger opp under et
dikt hemmeligholds- og spenningsaspekt. Det ble beskrevet av var infor-
mant slik:

— Hvordan vet du om folk er interesserte? Kommer de ...

— Nei, man bare ser de... sA sier man tjall.. ikke sant. Sa stopper dem,
hvisikke sa bare rister dem pa hodet og gér.

— Sier du det til alle som gar forbi eller?

— Nei. Man majo se &ssen personen er da.

Salget er et hemmelig «sprak» med egne koder og det krever klgkt og
kompetanse fra selgerne sin side. Fordi hag er ulovlig er det bade eksklu-
derende og spennende. Det blir et dags felleskapstegn (Goffman 1961). Det
skaper grenser mot omverdenen, fordyper sosiale kontakter og gjar at en kan
finne nye venner som ogsa er med i dette skjulte samfunnet. Dette er ale
positive symboler. Slike positive symboler finner vi faare av knyttet til
Plata. Sammenligningen mellom Plata og Akerselva blir oppsummert dik av
en informant:

Jeg satil deg, enten har de kammerater eller sd gar detil Akerselva(...)
Du kan ikke gatil en narkoman og si gi meg en gram, ikke sant. Det er
liksom litt flaut foran folk.

Det er med andre ord grunn til &tro at rekrutteringspotensialet er mye starre

i omr&det rundt Akerselva, i hvert fall for ungdom med minoritetsbakgrunn.
Uteseksionens tall fra sommeren 2004 indikerer ogsa at Akerselva kanskje
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bar vage en starre bekymring i forhold til rekruttering enn Plata. Ute-
sekgonen rapporterte blant annet at de fikk kontakt med fem ganger flere
mindredrige langs Akerselva enn i de tunge rusmiljgene i sentrum denne
sommeren.®

Som vi nevnte i begynnelsen er narkotikadebut og fortsatt bruk av
narkotika avhengig av fordelaktige sosiae definigoner. Aldersmessig og
etnisk er det faare skiller mellom ungdom som henger i byen og Akerselva-
miljget, sammenlignet med Plata-miljget. Spesielt vil kanskje gutter med
minoritetsetnisk bakgrunn lettere fale en slags tilharighet til dem som henger
ved Akerselva Likevel e mer generelle prosesser knyttet til identitets-
danning det viktigste: Alt det som sa skarpt skiller vanlig ungdom fra miljget
pa Plata er ikke like sldende ulikt fra det du finner her. Akerselva-miljzet er
mye mindre «slitent» og det er ikke knyttet til heroin eller sprayter. Derimot
har det et hag-stempel som gjer det mer uskyldig. | et dikt miljg er det
lettere & holde pa en identitet som spenningssgkende og opposisionell. Pa
Plata var det tydelig at det var rusmisbrukerne som var taperne.

Pa grunn av beliggenheten har Plata vaat sett pa med bekymring. Det
var en antagelse om at det var lett for ungdom a tilfeldigvis komme borti
stoff her. | kapittel tre var dette et hovedfokus. Vi tror likevel at méaten
«open drug scenes» som Plata fremstar for ungdom er viktigere. Fremtonin-
gen ma sees opp mot ungdommenes identitet, etnisitet, grad av rusbel astning
og alder. Dette er alle sosiokulturelle faktorer.

Vi kan i tillegg tenke oss at sosiokulturelle faktorer blir viktigere i
samfunn preget av normalisering. Hvis vi far et samfunn hvor muligheten og
tilbudene om a preve stoff blir vanlig, vil andre aspekter enn tilbud bli mer
avgjarende for & forklare hvem som begynner med narkotika og hvorfor. Vi
har flere interessante historiske eksempler pa at slike mekanismer har virket.
Pa dutten av 1980-tallet sank for eksempel forbruket av illegale rusmidler
som marijuana, amfetamin og kokain i USA. Kandel & Davies (1991) viste
at reduksjonen var sterkest i omrader hvor forbruket opprinnelig hadde vaat
heyest. Forklaringen var at stoffenes hgye utbredelse innebar at ogsa mer
ressurssterke ungdommer hadde blitt brukere, nettopp som en funkgon av
sike sosiokulturelle faktorer. For disse var det lettere a bryte enn for dem
med flere problemer. @kt oppmerksomhet pa skader og lavere popularitet
delte brukerne i minst to grupper: De som lett kunne legge av seg vanene, og

*2 Uteseksjonen fikk kontakt med 20 mindredrige langs Akerselva og 4 mindredrige i
de tunge rusmiljgene. Fra Barn og unges rekruttering og videre tilknytning til sentrale
rusmiljger (2004 19).
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de som i utgangspunktet hadde starre problemer og som hadde viklet seginn
i menstre som var vanskeligere a komme ut av.

Oppsummering

Vére data tyder pa at Plataikke var viktig for den aktuelle ungdomsgruppa.
En god del hadde erfaring med bruk av illegale stoffer, men ingen hadde
kjgpt stoff pa Plata. Ingen hadde hart om at ungdom uten tung ruserfaring
hadde vaat innom Plata. Det syntes som om ungdoms ruskarriere begynte
andre steder og Plata var som regel et siste stoppested. Datamaterialet dpner
opp for mange grunner til dette.

De som befant seg pa Plata ble oppfattet som nedkjarte, marginale
mennesker, som dels ble oppfattet som skremmende, men mest som
irrelevante. Mange av dem som sto der virket sitne og skitne. Pa denne
maten virket Plata avskrekkende.

Eksperimentering med legale og illegale rusmidler foregikk i nsarmiljget,
sammen med venner. De fleste hadde god tilgang pa stoff lokalt, og de
fortsatte & benytte seg av dette distribusionsnettverket. Brukere og dem
som omsatte i naarmiljoet virket ofte mer vellykket, og det var lettere &
identifisere seg med dem badei forhold til stil og sosiae nettverk.

Plata ble forbundet med heroin, selv om det i de siste arene hadde vaat
mulig akjegpe alle typer stoff der. Heroin var ikke et aktuelt stoff a prave
for «vanlig ungdom», og ble sett ned pa i de fleste ungdomsmiljger.
Narkotika var ogsa dyrere pa Plata enn andre steder og det foregikk lite
oppsekende salg overfor ungdom som kunne vege i risikosonen for
rekruttering.

De fleste pa Plata var rundt 25-30 ar. Aldersavstanden var stor til de
aktuelle ungdommene. Plata hadde ogsa et relativt norsk etnisk preg, i
hvert fall blant kjgperne og sammenlignet med omrédet oppover langs
Akerselva. Ungdommen som hang i denne delen av sentrum hadde
oftere minoritetsetnisk bakgrunn. De sosiokulturelle faktorene i vart
materiale tyder pa at beltet langs Akerselva var en viktigere rekrut-
teringsarena enn Plata.

Selv om neppe Plata fungerte som en rekrutteringsarena, sa fungerte den
som omsettingssentral — mest for tunge misbrukere, men ogsa som en
nadlagsning for skjulte misbrukere og ungdom med et etablert misbruk.
Men for vanlige ungdommer i sentrum av Oslo ser den ikke ut til & ha
spilt noen viktig rolle.
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6 Funn og konklusjoner

Funn

Plata var en «open drug scene» i Odlo, som i gkende grad hadde skapt
bekymring og irritasion de siste par arene far den — over natten — ble splittet
eller stengt, i juni 2004. Denne rapporten har ikke vurdert rimeligheten av &
splitte Plata. Det vi har vurdert, er (a) hvilke aktgrer som sto sentralt da
beslutningen ble fattet, (b) hvilke argumenter som ble fremmet — hvor argu-
mentet om rekruttering syntes a bli viktigst i den avgjerende fasen, (c) hvor
godt fundament dette argumentet egentlig hadde, gitt den kunnskapen de
sentrale aktgrene selv satt inne med, samt (d) hvor godt argumentene synes a
sta basert pa data vi har samlet inn innen rammen av det aktuelle forsk-
ningspros ektet.

Den mest sentrale aktaren var politiet i Oslo, med politimester Anstein
Gjengedal som talsmann. Andre akterer var institugoner og organisasoner
som arbeidet tett pa misbrukerne. Mest synlige var Uteseksjonen og Kirkens
Bymisjon. En tredje aktargruppe var politikere, hvor byrad Margaret Eckbo
sto fram som den mest profilerte. | ettertid synes samspillet mellom politiet —
som fremmet bestemte synspunkter — og byrad Margaret Eckbo, som ga dem
argumentativt gjennomslag i det offentlige rom, a vaare en ngkkel til a forsta
prosessen.

De viktigste argumentene sentrerte lenge rundt den relativt lille og
marginale gruppa av misbrukere som var a se pa Plata. | gkende grad ble
dette — at det i Norge i det hele tatt fantes en dik synlig og forkommen
gruppe — sett som et problem. Men her stoppet enigheten. Politiet la vekt pa
de problemer det innebar, ved at dpenlys kriminalitet foregikk uten at noen
grep inn. Handelsstanden og turistnagingen ga slike argumenter sin egen
utforming, somi sin tur ble knyttet til motargumenter om inhuman «rensing»
og «varrengjering». De som arbeidet tettest pa misbrukerne vektla argumen-
ter knyttet til elendighet, sykelighet, dedelighet og manglende oppfalging og
stette. Det var med andre ord betydelige spenninger mellom de ulike akter-
gruppene hva angar perspektivene pa Plata.

| |gpet av varen og forsommeren 2004 synes et nytt argument & ha blitt
spilt inn i debatten, og antageligvis muliggjort splittelsen. Det var knyttet til
rekruttering, og innebar i sin enkleste form at Plata var farlig fordi den
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utgjorde et enkelt tilgjengelig sted for vanlig & ungdom a skaffe seg
narkotika. Det var i utgangspunktet politiet som fremmet argumentet, og det
ble underbygget av et bestemt estimat, nemlig «537 ungdommer hentet fra
miljget pd Plata». Politikeren Margaret Eckbo fanget opp estimatet, rundet
det av oppover til 600, og knyttet det til metaforen «rett fra pikerommet, med
ransel pa ryggen». Mye tyder pa at dette var et avgjerende premiss for at det
ble politisk mulig & splitte Plata. Bratt omhandlet ikke beslutningen bare en
liten gruppe utsétte misbrukere, men potensielt hele kull av norske ung-
dommer. Ingen av de evrige aktarene kom med klare innvendinger mot
estimatene.

Vére anadlyser av politiets data tyder pa at dette estimatet ikke hadde rot
I virkeligheten. Det peker for det farste mot et bredt knippe av henvendel ser
fra politiet mot ungdom, i et stort omréde av indre Oslo est (helt fra
Stortorget, ned Karl Johan, over Odo S og Odlo City, ned til Vaterlands-
parken). Mer enn halvparten av kontaktene var sa lite alvorlige at politiet
ikke kontaktet foreldre eller andre. Enda faare var narkotikarelaterte. Det er
vanskelig a gi et alternativt estimat, men vi vil tro det er riktigere a s at
«rundt 1520 ungdommer ble hentet ut fra Plata». | hvert fall hvis vi
relaterer det til mistanke om bruk eller besittelse av narkotika.

Feltarbeid og intervjuer — med ungdom som hang i de aktuelle delene
av byen, med tidligere misbrukere og ogsa med politiet selv og med Ute-
sekgonen — understetter at Plata ikke ble regnet som noe sentralt alternativ
for vanlig ungdom som ville skaffe stoff. For det farste er det en rekke andre
muligheter hvor ungdom trygt og enkelt skaffer seg narkotika — i bydelene
og i andre deler av Oslo sentrum. For det annet ble misbrukerne pa Plata sett
som «skitne», «avskyelige» eller «narkomane», som ungdom snarere ville
holde pa avstand. Ingen av dem vi intervjuet mente at rekrutteringsargu-
mentet har hatt noen som helst rot i virkeligheten.

Konklusjoner

Vi har ikke vurdert rimeligheten av & splitte Plata. Kanskje var det en klok
beslutning. Men vi faler oss trygge nar vi konkluderer med at den norske
offentligheten ikke fikk et godt grunnlag for a vurdere beslutningen. Det
argumentet som syntes & bli viktigst, kan ikke anses som holdbart. Plata
spilte ikke noen rolle i rekruttering av vanlig ungdom til misbruk av
narkotika. Det er ogsa av interesse at det ble understettet av estimater fra
politiet som — forsiktig formulert — m& sies & ha vaat misvisende. Vi
bedemmer det som overraskende at ikke noen stilte sparsmal ved premisset
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og de tilhgrende dutningene, selv om det foregikk en temmelig intens debatt
om Plata over flere méneder. Hva kan grunnen vaae?

En mulig grunn kan veae at perspektivene pa rusbruk blant ungdom
generelt synes & ha en vridning. De mest utdétte og marginae far sterst
plass og oppmerksomhet. Det har vaat tallase reportager fra for eksempel
Plata i aviser og fjernsyn. For de fleste vil bildet av den injiserende
misbruker vaare det prototypiske bilde av rusproblemer blant ungdom.

Det viktigste utfallet av den debatten vi her har beskrevet, er at dette
bildet fikk okt kraft og intensitet i lgpet av sommeren 2004. Over flere uker
fikk vi daglig presentert reportasier om rusproblemer blant ungdom i landets
viktigste nyhetsmedier. Koplingen mellom den naive «piken med ransel pa
ryggen» og en «open drug scene» som Plata, ble det sdende uttrykket for de
sannsynlige mekanismene bak rekruttering. Men alt tyder pa at dette bildet
innebager en grov fordreining av hvordan ungdom flest rekrutteres til mis-
bruk av rusmidler. Normalt vil rekrutteringen foregd i ungdommenes egne
naromrader og knyttet til sosiokulturelle bilder og metaforer preget av en
annen naghet til dem selv. Konsekvensene av de ulike bildene vil vaae helt
ulike. Basert pa vare funn vil forebyggende arbeid i bydelene og andre deler
av Odos indre sentrum vagre viktigere enn & stenge Plata.

Hvor avorlig er denne fordreiningen? Mange vil mene at vart rusfore-
byggende arbeid er for svakt. Alt tyder pa at debatter og perspektiv av den
typen vi her har beskrevet, har bidratt til denne situasonen. Enkelt sagt
innebager de systematisk feilaktige oppfatninger av russituasonen blant
vanlig ungdom. For en noksa stor gruppe av vanlige ungdommer debuterer
med, eksperimenterer med og utvikler et problemfylt forhold til legale og
illegale rusmidler. Men fokus pa nedkjerte misbrukere, som dem vi fant pa
Plata, gir lite kunnskap om risikofaktorer, kjennetegn ved og mulige arbeids-
former i forhold til slike ungdommer. Det har nok heller ikke hjulpet vanlig
ungdom at Plata ble stengt, selv om en dik slutning er naarliggende pa basis
av debatten rundt dette temaet.
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