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Forord

Dette notatet inneholder manustil et kaseri som ble holdt pa Drammen kommunes
byutviklingskonferanse den 24. november 2005. K aseriet er utarbeidet i forbindelse med
prosjektet " Byenes attraktivitet” hvor Drammen var en av ti byer som ble studert. Dette
progektet har vaat initiert og finansiert av @stfold og Buskerud fylkeskommuner. Notatet
gir en gjennomgang av forhold ved Drammens nyere historie og hva det er ved byens
utvikling som kan ha gitt grunnlag for et relativt darlig omdgmme. At Drammen har et
dérlig omdgmme bekreftes i andre delundersgkelser som er blitt gjort under prosjektet om
" Byenes attraktivitet” . Dessuten presenteres noen av de endringer som er gjort i byen, og
som kanskje pa sikt kan gi grunnlag for at byens omdemme utad endres.

NIBR finner dette foredragsmanuset s relevant at det publiseresi var notatserie. Notatet
er utarbeidet av forsker Y ngve Carlsson.

NIBR, januar 2006

Hilse Lorentzen

Forskningssj ef
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1 Innledning

Som lokalsamfunnsforsker pA NIBR har jeg i mange &r touchet innom spgrsmalet om
steders omdemme. Jeg har ikke studert det spesifikt, men jeg forsker en god del pa de
forhold som har bidratt til & gi norske lokalsamfunn et negativt omdgmme. Interessen for
omdgmme-fenomenet ble saalig vekket i de tre drene jeg var hyret inn som konsulent for
Ringsaker kommune i forbindelse med Aksjonsplan Brumunddal pa begynnelsen av 90-
tallet. Siden har jeg vaat opptatt av lignende stigmati seringsprosesser i Hokksund og
Vennesla. Og for fire-fem &r siden hadde jeg ogsa et progiekt i Tana kommune (med
tettstedet Skipagurra) — som ble sterkt stigmatisert pa grunn av prostitusjonstrafikken fra
Russland. Jeg har ogsa touchet innom Bjugn pa et prosjekt som gikk ut pa alefte
lokalsamfunnet ut av de konflikter som Bjugn-saken hadde forarsaket i lokal samfunnet.

Det kanskje mest interessante stedet nar det gjelder omdgmme er alikevel Drammen —
nettopp fordi det ikke er én enkelt hendelse eller sak som har bidratt til et darlig
renommé, men samspillet mellom flere faktorer. For meg blir ikke Drammen mindre
spennende siden jeg mener & kjenne byen godt. Jeg har bodd her siden jeg ble fedt, midt
pa 50-tallet. Midt pa 1980-tallet var jeg byens ferste naarmiljgkonsulent. Og sa har jeg
mgtt byen gjennom enkelte forskningsprosjekter. Jeg tenkte derfor at jeg skal dele noen
av mine refleksjoner rundt Drammens omdgmme med dere. Far jeg gjar det skal jeg farst
si noe generelt og kort om hvordan vi danner oss forestillinger av steder.

1.1 Om hvordan stedsforestillinger utvikles

Vére forestillinger om et sted er selvsagt sterkt preget av hvordan vi har opplevd det. Det
vil vaare stor forskjell paforestillingene om et sted vi selv bor pa, til et sted vi aldri har
besgkt og kun lest om i media. Vi danner vare bilder av steder ut i fraposisioner pa et
kontinuum fra naerhet til distanse. De bildene vi far kan vaae endimengionale og
flerdimensonale. Vage eller sterke. De kan haen sterk rot i virkelige og faktiske forhold
—og de kan vazre temmelig tatt ut av [ufta.

Det er rimelig danta at jo starre en by er, desto starre Sanse er det for at vi har en
flerdimensjonal forestilling av den. Nar det gjelder Oslo, Bergen og Trondheim har
mange bodd der. De fleste har vaat der og har et visuelt bilde av dem. Selv om vi ikke
besgker dem ofte, far vi stadig informasjon fra byene gjennom de nasjonale media. Slik
sett vil en ogsa kunne forvente at mange ogsa har en oppfatning av " store” byer som
Drammen, Fredrikstad og Skien. Kanskje har en vaart der noen ganger, eller en kjenner
noen som bor der, og sd opptrer dei det nasjonale nyhetsbildet noen ganger hvert eneste
ar. Det betyr at en har nok informasjon til & danne seg noen forestillinger om stedet.
Situasjonen er annerledes for steder som Hokksund eller Mysen, eller enda mindre steder
som Skotselv eller Svindal. Noen kjenner kanskje stedene fordi de har vaat der eller har
kjente der. De bildene de fleste har av slike steder er enten vage eller endog helt tomme.
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Det betyr at de forestillinger vi har om et sted derfor vil vaae et miks av observerbare
fakta, mediaformidlede karakteristikker og analyser, hvordan stedets nétidige eller
fortidige innbygger snakker om det og hvordan de derved videreformilder sin kunnskap
og vurderinger om det og generaliserte forestillinger vi legger over stedet. Et og samme
sted — kan framkalle vidt forskjellige bilder hos ulike personer, og er stedet lite vil mange
ikke ha noen forestilling om det i det hele tatt.

Hvordan vi vurderer et sted vil dessuten avhenge av hvilke interesser og verdier vi har.
Laksefiskeren vil for eksempel helt sikkert vurdere Hokksund forskjellig fra den sterkt
teaterinteresserte. Den xenophobe og fremmedfiendtlige vil vurdere flerkulturelle
Drammen forskjellig fra en anti-rasist og tilhenger av det flerkulturelle fellesskap.
Stedsbilder er subjektive.

Hvertfall for starre steder vil det vaare noen hovedtrekk ved det enkelte sted som er sa
tydelig at det trenger igjennom og fester seg hos folk. Ikke dlik at det deles av alle—men
kanskje av mange. Da kan vi snakke om et steds image eller omdgmme.

Jeg skal i det falgende reflektere over hvilke trekk det er ved Drammen som trer tydelig
frami nétid og nae fortid. For afa fram disse trekkene skal jeg innledningsvis presentere
noen typiske trekk ved nabobyen Kongsberg — en by som var undersegkelse viser har et
godt omdgmme.
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2 Kongsberg —en kontrast til Drammen

Kongsberg har noen tydeligere saatrekk i fortid og nétid. Byen har spilt en sentral rollei
bade norsk bergverks- og industrihistorie i snart 400 ar, og mye av gruvehistorien er godt
tatt vare pa. Kongsberg var landets nest starste by pa 1700-tallet og det kulturelle
tyngdepunktet pa @stlandet, noe Bergseminaret og den gedigne barokkirken er
paminnelser om. Byen har vaat et lokomotiv i utvikling av teknologisk avansert industri
helt fra 1800-tallet. Det lokale nagringslivet kom seg bemerkel sesverdig raskt etter
kollapsen i Kongsberg Vapen pa 1980-tallet og huser i dag et betydelig antall

hayteknol ogiske bedrifter og et unikt kunnskapsmilja. Byen har et av landets hgyeste
utdanningsnivaer. | perioden fra 1928 til ut pa 1950-tallet ble byens positive omdagmme
forsterket av Kongsberghopperne som tok de 16 medaljer i VM og Olympiske leker. |
perioder kunne stedet menstre 10-15 skihoppere samtidig som kunne markere seg
internagonalt. Skisporten var ikke hvilken som helst idrett. Norge var en ny nasjon.
Skisporten var "var” idrett og spilte i denne perioden en ngkkelrollei aforsvare
nasjonens aae og i a utvikle det nagonale selvhildet. Det er svaat sannsynlig at folk
utenfor Kongsberg dannet seg en forestilling om en positiv kraft i dette samfunnet som
kunne produsere s mange enere innen nasjonalidretten og sA mye idrettsglede —i tillegg
til at byen var et hgyteknologisk lokomotiv i Norge. Senere har byen huset en av landets
kjente festivaler — noe som ogsa har profilert stedet positivt. For 25-30 ar siden var det
ikke sd mange festivaler i Norge. Utover festspillenei Bergen, var det jazzfestivalene pa
Kongsberg og i Molde som sto fram som de store festivalene. | dag er det en festival pa
hver kolle og hvert nes slik at den omdgmmemessige verdien av festivaler er sveat
begrenset.

Kongsberg gir fortsatt et mangesidig og positivt inntrykk hvor de positive trekkene
gjensidig forsterker hverandre. Det er mange pa” fjerndistanse” som har et vagt bilde av
Kongsberg eller ikke noe bilde i det hele tatt. Men fa har et negativt bilde av stedet, noe
somvisesi NIBR's sparreundersgkel se av hvordan de ti Buskerud og @stfoldbyene
oppfattes fra Oslo og Akershus. Dette har ogsa noe med stedets

befol kningssammensetning og soliditet & gjare. Sivilingenierer, ingeniarer og
fagarbeidere, samt deres avkom, plasserer sielden et sted midt i nyhetsbildet. Det er lite
"relp” og vulgaritet som forbindes med Kongsberg. Omdammet er overveiende positivt.
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3 Drammen —om hvordan ulike
negative trekk forsterker hverandre

Drammen skiller seg fra Kongsberg pa mange variabler.

Drammen vokste fram som det viktigste handel sstedet pa @stlandet pa 15-1600-tallet —
der hvor elvamgter fjorden. Byen gikk gjennom et farste industrielt hamskifte i siste
halvdel av 1800-tallet da dampsagene ble etablert ved elvemunningen. Fra 1850 til 1900
ble befolkningen tredoblet fra 8000 til nesten 23000 innbyggere. Det neste industrielle
hamskiftet skjedde etter 1903 da €l ektrisiteten kom til byen, noe som gjorde det mulig a
anlegge papirfabrikker langs elva. Det ble anlagt et ti-talls papirfabrikker langs elva, flere
av dem helt ned til bykjernen pa Stremsgsiden. Papirfabrikkene satte sitt umiskjennelige
preg pa bybildet. Reyken fra fabrikkpipene og utslippene av papirfiber som en sa som
brede gulgra striper i elvevannet symboliserte aktivitet. Hadde en spurt et representativt
utvalg nordmenn rundt 1910 om hva slags inntrykk de hadde av industribyen Drammen,
hadde det trolig vaat svaat positivt. Det var byer som Drammen som brakte velstand til
den nye nasgjonen.

Drammen hadde ogsa idrettshelter, som alle andre starre byer, men det var mer
enkeltindivider som neppe viste sa mye tilbake pa byen. Unntaket var kanskje
Stremsgodset Idrettsforening som i 1966 spilte seg opp i eliteserien med et lag bestdende
av Drammensere — de fleste bodde innenfor en kvadratkilometer stort omrade pa
Gulskogen. Det var ikke bare at de spilte fotball, men en seardel es underholdende fotball,
noe som ga tre cup-mesterskap og et seriemesterskap. P4 samme mate som med

K ongsberghopperne kunne kanskje enkelte utenforstaende reflektere over hva det var
med denne byen som kunne fa fram s mange gode fotbal I spillere samtidig.

(I parentes bemerket: | dag framholdes det i alle sterre norske byer, herunder Drammen,
viktigheten av afafram et fotballag som kan profilere byen positivt. Jeg tror at denne
verdien er overdrevet. Et godt fotballag profilerer ikke en by i dag pa samme méate som
tidligere. Det skyldes blant annet at spillerne stort sett er frakoblet den byen de spiller i.
De siste &rene har SIF hatt spillere fra Burkina Faso til Island — uten at det synes & ha
hjulpet stort. Men na har man fatt inn investorer med friske penger til & kjgpe flere
spillere — kanskje helt fra Canada og Ser Afrika. Men investorene er na hvertfall lokale.)

Framidten av 1970-tallet og fram til 1990 forsvant det meste av industrien i Drammen.
Byens visuelle bilde ble preget av gamle og delvis forfalne industribygg. | tillegg poppet
det opp en rekke nye stalbygg som kom til & huse den nye lager og logistikkvirksomheten
som fulgte etter industrien — da man sluttet & lage ting, og begynte alagreting i denne
byen. Gamle fabrikkbygg, stalbygg, samt brakkomrader som har vaat brukt til alagreting
som bedriftene synes” er kjekt &ha’, preget store omréder i byen — helt fram til for et par-
tre & siden. Det var dett ikke pent — det var faktisk forferdelig stygt.
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Drammen var i tillegg et trafikk-knutepunkt. En altfor stor trafikk pa et sammenklemt
gatenett nede i en elvedal med et kulde-lokk om vinteren, skapte store miljg- og
forurensningsproblemer. Dette gjorde byen til en av de mest forurensede byer i
Skandinavia. Privatboligene langs gjennomfartsveiene hadde et dlitt og falleferdig preg.
Elvavar seigtflytende og illeluktende. Ingen kunne dremme om aslentre langs
elvebredden, og slett ikke bo der. Jeg husker at jeg i min ungdom syntes synd pa de som
bodde ved elva. De métte vagre fattige og tilhere samfunnets utstatte — tenkte jeg.
Drammensere flest hadde for lengst snudd ryggen til elva.

Ved inngangen til 1990-tallet var Drammen fortsatt stygg, skitten og forurenset — spesielt
sett fra de mange fra Oslo og Akershus som satt i kg gjennom byen. Drammensernes
inntrykk var helt sikkert langt mer nyansert. De opplevde jo ogsa andre sider ved byen,
bade gode boligomrader, gode friluftsomrader i naarheten og en trivelig befolkning.

Byer presenterer seg selvsagt ikke bare gjennom det fysiske miljget, men ogsa gjennom
innbyggere og den lokale kultur. Pa slutten av 1990-tallet var Drammen asted for noen
sterke hendelser som nok ogsa farget folks inntrykk av byen og innbyggerne. En alvorlig
kriminalitetshandling vil §elden stemple et starre sted — stedet blir da kun en kulisse for
en tilfeldig hendel se. Bandidosbomben i 1997 kunne ha veat en ik tilfeldig hendelse.
Men den ble samme & og aret etter etterfulgt av en rekke gjengslagsmal i sentrum, ofte
med innvandrerungdom involvert. Dette nadde ogsa fram i de nasjonale media. Drammen
var blitt en flerkulturell by som slet med noen tydelige utfordringer som igjen var godt
mediastoff.

Derved formidlet byen tre negative inntrykk — som ogsa kunne forsterke hverandre. Stygt,
forurenset og utrygt. Det ga mening — det passer til kjente stereotypier fra amerikanske
filmer, bildene av down-town i slitte amerikanske industribyer i "the rust belt”. Stygge
steder er farlige steder.

Jeg har i drene 1999 til og helt fram til i dag forsket pa ungdomsvold i Kristiansand.
Problemene har tidvis vaat starre i Kristiansand enn i Drammen. Men det har ikke
kommet til & hefte ved stedet. Kristiansand har sd mye positiv omdgmmekapital i
utgangspunktet som overskygger volden og kriminaliteten. Kristiansand er sol, 5@, ferie,
dyrepark, trehusbebyggelse, folkeliv pa Markens. Til og med fotballspillerne er lokale.

Innbyggerne prater naturlig nok om sitt hjemsted og seg selv. Hvordan de prater om
stedet og seg selv, hvilke begreper og uttrykksformer de velger, pavirker ogsa andres
bilde av stedet. Pa slutten av 1990-tallet oppsto begrepet ” Harry-byen Drammen” . Harry-
begrepet brukt om Drammen ble nok innfart av Drammenseren Herodes Falsk — gjennom
sitt ”Drammen Harry-TV” som gikk pA TV-Norge. Og Harry-begrepet er jo ikke akkurat
et presist begrep — det gir trolig assosiasjoner til noe lavpannet, litt vulgaert, umoderne —
kanskje et karikert utslag av folkelighet. Etter hvert begynte Drammenserne a bruke dette
i sin analyse av sin egen by, og i fortellingene om den. Det ble brukt i den politiske debatt
for & stille politiske motstandere i et darlig lys. Argumenter av typen " Hvis vi ikke satser
mer pa skolene, fortjener byen virkelig harry-navnet”, var slett ikke uvanlig. Man pisket
seg selv med harry-begrepet — i en slags stedsmasochisme — som forkortes SM. ”Harry-
byen Drammen” ble et begrep. Og det ble ikke bedre av at fylkeskommunen i 2000 skulle
gjere en undersgkel se av stedsidentitet og stedsimage i Drammen og Drammensomradet.
For & spisse det litt til ble det sagt at en ogsa skulle undersake om Drammen virkelig var
en harry by. Da kom selvsagt alle de nasjonale media— og skulle finne det som var Harry
i Drammen. Den som leter etter noe vulgaat i en by med nesten 60.000 mennesker vil
alltid finne noe — og det gjorde selvsagt media. Harry-begrepet ble ytterligere klebet til
byen.
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Derved hadde en fire elementer i Drammens som forsterket hverandre og ga mening.
Stygt, forurenset, uttrygt og vulgaat.

Drammen er et eksempel pa at hvis byen er stygg og i tillegg sliter med store
miljgproblemer, skal det ikke sAmyetil for at andre negative trekk trer tydelig fram. Det
er litt som med pene og stygge mennesker. Er du hgy og pen blir du mett mer positivt av
andre. | det private nagringdliv far du visstnok til og med hgyere lann enn kortvokste og
stygge kollegaer. Det ytre positive image overstrdler evt. andre darlige kvaliteter. En by
med et negativt ytre image overstrdler ikke andre negative trekk, men gjer derimot de
negative trekkene tydelige og forklarlige.

Det er disse negative egenskapene i sammenheng som har gjort Drammen velegnet som
en nagonal referanseby —i negativ forstand. Fagfolk som diskuterer byer trenger bade
positive og negative eksempler som de kan bruke som kontraster (og de vil helst ikke
bruke Groruddalen for ikke a stigmatisere den ytterligere — det blir for ufint). Ogsa
humorister og filmskapere trenger et sted med et negativt omdemme for atydeliggjare et
poeng. Skal man bruke et sted som en negativ referanse, er det viktig at stedet er i stand
til & fremkalle nettopp de samme negative assosiasioner hos det publikum man henvender

seg til.

Den prostituerte Ninni og hennes sleske og noe dummere bror i Hotell Cesar, bilselgeren
Svein Krokstad, kunne ikke ka kommet fra Drgbak eller Lillehammer. Det passer bedre at
vulgaare mennesker kommer fra et sted med matchende trekk. Siden de fleste sipe-seere
kjenner Drammen rent overflatisk, gir dette figurene en slags ekthet. P4 samme mate som
Trond Kirkvags Winke Lanke, aldri kunne kommet fra Drammen, men nettopp fra
Montebello pa beste vestkant. Referanseomrédet for det vel stéende og snobbete er
strekningen fra Ulleval stadion til Asker. Den geografiske naarheten fra Drammen til
referanseomradet for det snobbete, har kanskje gjort Drammen enda mer velegnet som
referanseby for det vulgaare fordi kontrasten blir sa stor. Et kurigst eksempel pa denne
kontrasten er alle de velstdende Drammensere som kjgper biler av typen Audi, Mercedes
eller BMW — og som ber om afabilen registrert med Asker og Baarum-skilter. Siden var
personlige identitet ogsatar farge av stedet hvor vi bor —”si meg hvor du bor og jeg skal
si deg hvem du er” — synes noen det penbart er smertefullt & assosieres med Drammen.
De fér en helt annen selvtillit og "image” med BP eller BR pabilen.

Drammens posision som nasjonal referanseby for det som var vulgaat og Harry, var nok
patoppen for 5-6 ar siden. Jeg tror det toppet seg med et nyhetsinnslag fra et julebord i
2000 hvor et lokalt firma slapp inn ett TV-team fra TV-2. Det var et utpreget rol pete
julebord med utagerende festing og stripping. Medieradgiver og statsviter Carl Erik
Grimstad kom da med fglgende kommentar i Drammens Tidende med overskriften
"Harry-byen dlér til igjen”.

"Hvor deilig er det ikke & veare fra Mysen, Frosta, Namsos, Sarpsborg eller
Beiarn i en sddan stund. S& godt det er & kunne lene seg tilbake i sofaen og
betrakte hendelsene i Harry-byen med overbaaende | atter. S bra avite at
Drammen er landets farstevalg nér de riksdekkende medier er pajakt etter
nordmenn som driter seg ut. Hvilken tilfredshet hviler ikkei erkjennelsen
av at Norge har én stor kloakk der landets samlende latterliggjerende
offentlighet kan kanaliseres — dlik at mitt hjemsted gar fri. Takk for at vi
har Drammen!”

Det var undertegnede som utarbeidet den sdkalte ” Harry-by-rapporten” om Drammen for
snart fem &r siden. Tittelen pa denne rapporten var lenge bestemt & veare: " Bedre enn sitt
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rykte”. Grunnen til dette var at denne studien viste at Drammenserne hadde et mye mer
positivt syn pa byen enn de som bodde utenfor — og da understreker jeg mye mer.

Jeg hadde slett ikke tenkt & bruke ordet Harry i tittelen, siden jeg ikke hadde noe gnske a
forsterke byens Harry-image. Men dagen fer rapporten skulle gai trykken gikk jeg litt
tilfeldig inn pa Drammen kommunes hjemmesider. Der sajeg Drammen omtalt med
falgende overskrift: " Drammen: Norges Venezia— broenes by”. Ikke noe bilde kunne
vage fjernere fravirkeligheten enn dette. Riktignok har byen en del broer, men aldri har
noen som har kjert gjennom Drammen tenkt: ” Jass — dette ligner visst pa Venezia'. Jeg
gjentar - aldri. Og satenkte jeg med gru pa svensker og dansker som sa dette og ville
besgke Drammen i sommerferien — nettopp for afaen smak av Veneziai Norge. Hvilken
nedtur det ville bli!

Dette forsgket pa a profilere Drammen ved a assosiere seg med Venezia, bidro til &g
tittelen pa rapporten. Drammen var selvsagt ingen vulgaa Harry-by. Men samtidig var
byen langt unna Venezia, kanskje den byen i verden med det beste omdammet. Derfor
tittelen: " Et sted mellom Venezia og Harry-by” som referer til at Drammen er et sted som
befinner seg et sted mellom disse to omdgmmemessige ytterpunktene. Jeg er fortsatt
innmari forngyd med den tittelen.
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4  Drammen og det estetiske og
miljgmessige hamskiftet

Pafaar er situasionen i Drammen endret. Byen har vaart igjennom et estetisk og
milj@messig hamskifte.

Det begynte med rensingen av elva og anleggel se av gang og sykkelveier og parkanlegg
ved elvebredden tidelig pa 90-tallet. Teateret ble bygd opp igjen etter brannen i 1993, og
gjort tilgjengelig for en helt annen bruk enn tidligere. At en betydelig del av vart utvalg
25-35 aringer i Oslo og Akershus (40%) opplever Drammen som et sted med et riktig
kulturliv, kan trolig forklares med at denne fantastiske kulturinstitugonen har blitt lagt
merketil.

Siden har gjennomfartsveiene blitt ledet utenom byen —i tunneler i assidene. De siste
arene har falleferdige industribygninger blitt revet og er i ferd med & erstattes av nye
boligkomplekser eller offentlige bygg med hay materialkvalitet. Brakkomrader bebygges
pa samme mate dik at hullene i den urbane tanngarden er i ferd med afyllesigjen. Torget
er opprustet og for gvrig karet til landets flotteste byrom. En rekke kafeer og restauranter
er etablert og byen har begynt afa nytt liv. Det anlegges fortsatt parkanlegg langs
elvebredden. Og helt sentralt i byen finnes et flott omrade for idrett og aktivitet der et nytt
badeanlegg med 50 meters innendgrsbasseng vil vaae selve diamanten. Det dreier seg om
til sammen offentlige og private investeringer trolig bort i mot 10 milliarder kroner.
Innbyggerne ser ved selvsyn at byen endres fra maned til maned. En kan lure pa om det er
nok bygningsarbeidere i Sverige og Polen til & dekke ettersperselen etter faglaat
arbeidskraft.

| tillegg har Drammenserne institugjonalisert to store happenings hvor de feirer seg selv.
Det ene er World Cup skisprint — hvor Drammenserne feirer og viser fram sin stolthet
over byen for et stort TV-publikum. (Det finnes ikke 30.000 Drammensere som er sa
interessert i skisprint, men de vil gjerne vaere med pa festen). Det andre er elevfesten hvor
Drammenserne gar mann av huse for a bruke byen.

En viktig konsekvens av disse endringene er at Harry-diskursen og selvpiskingen har
stoppet opp. Den er i langt sterre grad erstattet av en positiv diskurs som er preget av
stolthet over a veare Drammenser. Det har skjedd en endring i innbyggernes
stedsoppfatning som har gjort galgenhumoren forbundet med Harry-diskursen avleggs.
Dette er kanskje den mest betydningsfulle faktoren for & endre Drammens omdamme
utad — at innbyggerne selv med innlevel se og troverdighet forteller om de kvaliteter byen
har. Kanskje vil vi til og med oppleve at velstdende Drammenserne i fremtiden vil
komme ut av skapet og slutter 8 be om Bagumsskilter pa bilene nar de kjgper et av de
tyske edel-merkene.
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Uttryggheten pa grunn av kriminalitet er trolig objektivt den samme som far, men bildet
av uttrygghet blir neppe sa sterkt nér det ikke kan settes sammen med en stygg by og en
vulgag befolkning.

4.1 "Evigeieskun et darlig rykte’?

NIBR'’s sperreundersgkelse i sommer om hvordan Drammen oppfattes fra unge voksne i
Oslo og Akershus, viser allikevel at mye av det gamle omdammet henger igjen.
Drammen oppfattes fortsatt som mindre attraktiv og kun 6,8 prosent kunne tenke seg a
flytte hit. Det faktiske flyttemansteret fra Oslo-omradet gér ogsai andre retninger. | stedet
for &villeflyttetil en levende by med dpenbare urbane kvaliteter, velger de heller aflytte
til et boligfelt pa Romerike, i Follo eller i Askim, til tross for at reisetiden til Oslo er
minst like lang og boligene ikke er rimeligere.

| etterkant av at NIBR-rapporten om Byenes attraktivitet kom ut, og i forkant av denne
byutviklingskonferansen, har Drammens Tidende bugnet av stoff om Drammen og dens
identitet. Et diskugonstema har vaat om Drammen skal profilere seg gjennom ett slagord
— som " Elvebyen Drammen” som visstnok er foreslatt. Det er selvsagt viktig for
Drammen —i konkurransen om de gode innbyggerne — & kunne fa fram stedets kvaliteter.
Daer det samtidig viktig & huske at en by ikke er en vare som kan selges gjennom et
slagord. Det viktigste trekket ved Drammen er trolig alt hva den er — slik Drammens
Tidendenes redaktar understreket i sin leder sist |lgrdag. Drammen er noe langt mer enn
en elveby.

Drammen er slik jeg ser det en levende byorganisme med etterhvert gode urbane
kvaliteter og samtidig tett pa naturen. Mye av det som gjorde byen stygg og miljabel astet
er klart forbedret. Det er en etnisk og sosialt mangfoldig by, og en usnobbete by med
mange liketille innbyggere. Det er noe av det positive Drammen har med seg fra
industriperioden. Drammen vil kanskje aldri opparbeide seg et imaaaage som er godt nok
for de som er vokst opp pa strekningen fra Ulleval til Asker med velfylte lommebgker og
en oppblast kulturell kapital. Men du verden sd mange andre liketille mennesker det
finnes, bade i Oslo-omrédet og ikke minst andre steder i landet, og som vil kunne berike
byen. Det er disse Drammen konkurrerer om —i konkurranse med andre byer og omrader
i det sentrale gstlandsomradet.

Lykke til med det videre byutviklingsarbeidet!
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